7/ MITOS DEL
DENOMINACIONALISMO

Por: David Brown

PREFACIO:

El propdsito de este libro es incrementar el estudio biblico de quienes son discipulos de Jesucristo. Este
estudio enriquecera en buena medida a todos los que participen, y tendran un respeto mas grande por la
Palabra de Dios. No soy tan arrogante como para pensar que mis conclusiones con respecto a las
Sagradas Escrituras son las Unicas aceptables para Dios. Sin embargo, el miembro promedio de la iglesia
en el mundo denominacional nunca ha considerado algunas de las verdades mayores de la Palabra de
Dios. Por tal razén, aceptan, practican y ensefian muchas falsas doctrinas que fueron heredadas de la
Iglesia Catélica Romana, o que se han desarrollado desde la Reforma. Mas alarmante es que los miembros
promedio han estado tan condicionados por el emocionalismo que ya no parecen preocuparse.

Este libro es para el miembro promedio de las iglesias denominacionales. El autor fue criado en una
denominacion y ensefiado por la familia y la iglesia a no poner en duda las creencias religiosas de otros.
Esta es la esencia del problema. Porque nuestro error al cuestionar las creencias de otros, rapidamente
nos conduce al error de no cuestionar nuestras propias creencias. “Si todos los demas estan bien, entonces
yo debo estarlo también”. Esta es una férmula segura para la complacencia y la ignorancia.

Muchos han sido condicionados a creer que no importa lo que creamos o practiquemos. Si es asi, no hay
razon para molestarse en estudiar o discutir la verdad biblica. Pero la Biblia misma declara enfaticamente
gue si importa. Mientras lea las Escrituras citadas en este libro, esto llegara a ser muy claro. Le suplicamos
gue permita que esas Escrituras vayan a parar en la tierra fértil de un corazén abierto y contrito. Su destino
eterno depende de eso.

Nuestro pais esta en una gran crisis moral debido a la falta de respeto por la ensefianza biblica. Mas de 30
millones de abortos se han realizado desde que fue legalizado, eclipsando el holocausto de Hitler. La
homosexualidad y otras formas de desviacion sexual estan siendo justificadas y ensefiadas en nuestras
escuelas publicas como “estilos de vida alternativos”. El embarazo en adolescentes se ha disparado. El
matrimonio por toda la vida se ha convertido en un modelo de familia excepcional. El juego ha llegado a ser
el impuesto politico preferido. Nuestros medios estan inundados de pornografia. Nuestras carceles estan
rebosantes, y la Unica solucién que los politicos estan proponiendo es construir mas. Las drogas y bebidas
alcoholicas dominan nuestras actividades recreativas. Podemaos seguir y seguir, pero si estas evidentes
alarmas no despiertan al lector, nada lo har4. Podemos seguir con nuestras cabezas enterradas en la
arena, o podemos empezar a buscar la Unica solucion: Cristo.

¢, Qué tiene que ver esto con los “7 Mitos del Denominacionalismo”? Las denominaciones han fallado en
ensefiar la verdad en algunas de las mas fundamentales y obvias verdades biblicas. ¢ Es de extrafiar que
titubeen con respecto a los asuntos morales que afligen a nuestro pais? Si la Biblia no es el estandar de
autoridad con respecto a nuestra salvacién y nuestra relaciéon con Dios, entonces, ¢ por qué deberiamos
confiar en ella para estos asuntos morales? Probaremos que las denominaciones han rechazado la Biblia
como su estdndar de autoridad. De esta manera, los miembros han sacado la mas logica de las
conclusiones:”la Biblia no debe disuadirnos de hacer exactamente lo que queramos hacer y cuando lo
gueramos hacer”. Al mismo tiempo que no negamos que hay algunas notables excepciones, cualquier
observador objetivo e imparcial estaria de acuerdo en que esta es la actitud predominante en nuestro pais
hoy.



Si este libro pudiera tener algin grado de éxito, esperamos con toda certeza que sera citado como un
instrumento divisivo del diablo de parte de los maestros denominacionales. Quienes estén familiarizados
con el Nuevo Testamento reconoceran que esta es idéntica a la recepcién que le hicieron a Jesus los
gobernantes religiosos de su época. (Mat. 12:24; 22:15:45). El ensefi6 claramente que sus seguidores
tendrian que sufrir el mismo trato que él sufrié. (Rom. 8:17).

Reconocemos que esto no demuestra la validez de nuestras aseveraciones — muchos cultos y adoradores
del diablo son rechazados (y aun perseguidos), y estdn muy lejos de ser la verdad. Por otra parte, el hecho
de que la gran mayoria crea algo no lo hace correcto (Mat. 7:13-14). Es la Palabra de Dios y solo la Palabra
de Dios quien determina la verdad (Rom. 3:4). Solo requerimos que las doctrinas presentadas en este libro
sean evaluadas en esa luz.

Para quienes sientan que esto es totalmente negativo, por favor reconozcan que es imposible afirmar un
positivo sin ser negativo hacia quienes sostienen la posicion contraria. Lea Mat. 23. Las ensefianzas de
Jesus fueron resistidas a cada paso por el establecimiento religioso de sus dias, pero él no se detuvo
porque sus ensefianzas fueran consideradas negativas por ellos.

No es nuestra intencién ser divisivos — de hecho, quienes se consideren parte del cristianismo son tan
divisivos ahora que una division adicional pareceria imposible. La estructura basica del
denominacionalismo es la principal razén para esto, como mostraremos en el capitulo 1.

Cuando examine este libro y la critica de él, preguntese usted mismo, ¢ quién esta interesado en la verdad,
y quién esta interesado en mantener el status quo? ¢Quién se esta beneficiando de la ignorancia popular
de la Palabra de Dios? ¢Qué estan haciendo para perpetuar los mitos, y por qué? Como en los dias de
Jesus, las respuestas estan vinculadas intimamente a la fuerza politica y econdmica de un liderazgo que
solo puede ser sostenido por la esclavitud de sus seguidores en la ignorancia (Jn. 8:32). Quienes aman la
verdad apreciaran la critica de practicas y enseflanzas actuales que son inconsistentes con la Santa
Palabra de Dios.

No queremos que usted crea nada de lo que escribimos sin evidencia escritural. Esperamos que cuestione
todo en este libro. Aparte de las citas escriturales, esta no es una obra inspirada, reclamar tal seria
pecaminoso y haria al autor acreedor de las plagas del libro de Apocalipsis (Ap. 18:22-23). Creemos que
solo por la Palabra de Dios, por ella, y s6lo por ella se puede estar “enteramente preparado para toda
buena obra”. (2 Tim. 3:16-17). Si estoy equivocado, corrijame como lo haria a un hermano. Si este libro
sélo le da algo para leer y estudiar la Biblia (incluso para frustrar lo que es ensefiado aqui) lograra su
mision.

Antes de continuar, por favor considere algunas definiciones basicas para empezar, y algunos comentarios
sobre la version de la Palabra de Dios que usaremos para citar.

DEFINICIONES.

Para asegurar un entendimiento comun, es importante que definamos términos antes de empezar. Cuando
decimos mitos nos estamos refiriendo a creencias errGneas pero cominmente aceptadas. Para identificar
un mito necesitamos compararlo con la verdad de la Palabra de Dios. Si es obvio que contrasta con la clara
ensefianza de la Biblia, entonces es un mito. Hemos intentado tratar con los que son mas vulnerables (vea
el indice). Esos mitos no son universalmente aceptados por todos los miembros de las denominaciones.
Ninguna doctrina lo es. Siempre hay excepciones, y quiza usted (0o todo su grupo) no creen los mitos
mencionados en alguno de los capitulos. Si asi es, lo encomiamos por ponerse en contra de la mayoria y a
favor de la verdad. Sin embargo, si usted tiene comunién con las ensefianzas denominacionales en
general, usted no puede ayudar sino siendo comprensivo con sus doctrinas generalmente aceptadas, le
recomendamos ensefiar a sus amigos y vecinos la verdad.



Deber resultar claro que no somos salvos por los mitos, no importa cuanto creamos que son verdaderos
(Mat. 7:21-23). No puede haber injusticia mas grande que llevar a alguien a creer que es salvo cuando, de
hecho, no lo es. La propagacion de mitos como fe en Dios es maligna, y quienes asi lo hagan daran cuenta
de ello delante de Dios (Sant. 3:1-2).

Cuando usamos el término denominacionalismo nos estamos refiriendo a las ensefianzas generales
(doctrinas) del colectivo de esas organizaciones religiosas que se consideran denominaciones de la iglesia
universal de Cristo. Por supuesto, no hay tal doctrina escrita, puesto que las denominaciones no formulan
doctrina en comun. Sin embargo, hay un conjunto de creencias que han venido a ser conocidas como
“creencias cristianas tradicionales”. Ciertamente, no estamos afirmando que todas esas son mitos. Sin
embargo, estamos aseverando que estas doctrinas tradicionales contienen significativos mitos hasta el
punto que llevan a la gente a creer que son salvos cuando, de hecho, no lo son.

El verbo denominar es usado por todo este libro con el significado de dar un nombre a, con la intencion de
distinguir un grupo de otro. De esta manera, una denominacién es una organizacioén religiosa que ha sido
distinguida de todas las otras por la asignacion de un nombre Unico. Aguellas organizaciones que tienen
como una de sus creencias que ellos (como organizacién) son parte de la iglesia universal de Cristo (junto
con todas las otras) seran llamadas denominaciones. Las doctrinas que son generalmente aceptadas por
todos estos grupos seran colectivamente referenciadas como denominacionalismo.

CITAS.

Las citas biblicas son de la versidon Reina-Valera Revisada. Esto no es un respaldo de dicha version — la
hemos escogido porque es la version mas disponible y difundida. Creemos que la divina providencia de
Dios ha asegurado que la verdad pueda ser averiguada de cualquier version valida. Por valida queremos
decir una traduccién que fue objetivamente interpretada de los mas antiguos manuscritos disponibles por
un equipo diverso de eruditos griegos y hebreos. Desalentamos el uso de parafrasis puesto que tienden a
predisponer al lector a favor del punto de vista del escritor. Ademas, debe ser obvio que si un equipo
completo de traductores tiene la misma inclinacién religiosa, de si la traduccion no puede ser aceptada por
eruditos objetivos griegos y hebreos, debe ser descartada como invélida. Puesto que todas las
traducciones estan sujetas a errores de hombres, ninguna traduccion es perfecta. Sin embargo, las
verdades esenciales de la salvacion pueden ser averiguadas de cualquier traduccion valida.

Reconocemos la inconveniencia de muchos para buscar en las Escrituras, asi que, tanto como sea posible,
incluiremos la referencia escritural cuando la demos (a diferencia del material introductorio anterior). Sin
embargo, le suplicamos ir a la Biblia y leer el pasaje en su contexto para asegurarse que no esta siendo
mal aplicado. Leemos todo tipo de materiales religiosos que estan cargados con referencias escriturales —
esto no prueba que sea escritural. Esas escrituras pueden ser mal aplicadas y peor usadas — que bien
podrian no aplicar al asunto en cuestion. Para propdsitos de conveniencia, a menudo citaremos al autor de
un pasaje dado como siendo el apdstol o profeta que lo dicté o lo escribi6. Sin embargo, debe ser
entendido que al hacerlo asi no estamos tratando de establecer que esas cosas no fueron inspiradas por el
Espiritu Santo. El apdstol Pablo declaré en 1 Cor. 2:13 “lo cual también hablamos, no con palabras
ensefladas por sabiduria humana, sino con las que ensefa el Espiritu, acomodando lo espiritual a lo
espiritual”.

Finalmente le instamos a que sea cauteloso de quienes disienten de nosotros hasta el punto de
desanimarlo o incluso prevenirlo de iniciar su propio estudio personal independiente. La Biblia ensefia solo
una manera de edificar fe: “Asi que la fe es por el oir, y el oir, por la palabra de Dios” (Rom. 10:17). La
Unica forma en que usted puede no llegar a comprender y convertirse en esclavo, es si alguien puede
convencerlo que es la autoridad antes que la Palabra de Dios. Este asunto es considerado mas
ampliamente en el capitulo 1.



Capitulo 1
Mito # 1.

LA BIBLIA ES DEMASIADO
COMPLICADA DE ENTENDER

1.1 ¢ POR QUE CREO O ENSENO ESTO?

Muchas personas honestas realmente creen este mito, pero cualquiera que ha estudiado diligentemente la
Biblia sabe que es tanto falso como esclavizante. Sin embargo, mientras los falsos maestros puedan
convencer a sus seguidores que la Biblia es tan compleja de entender para la persona promedio, pueden
controlar sus creencias. Cuando la gente va directamente a la fuente de la verdad, no pueden ser
esclavizados. Jesus dijo:

“Dijo entonces JesuUs a los judios que habian creido en él: Si vosotros permaneciereis en mi palabra, seréis
verdaderamente mis discipulos; y conoceréis la verdad, y la verdad os hard libres”. (Jn. 8:32).

Basado en la formacién del propio autor, que constantemente era desalentado de cuestionar las falsas
doctrinas por considerarlo divisivo, imaginamos que muchos de los que lean este capitulo sentiran que no
es un esfuerzo para unificar, sino para dividir. Le exhortamos a mirar mas alla de estas muy predominantes
actitudes y considerar el hecho de que no hay sino una realidad, una sola verdad. Si creemos que la Biblia
proviene de Dios, entonces debemos creer que él intenta comunicarnos esa verdad. No pueden ser las dos
cosas. Si creemos que es un intento por comunicarnos la realidad, entonces debemos creer que tiene la
capacidad de comunicarnosla de la manera mas efectiva. Cualquier cosa menos que esta es una negacion
de su amor por nosotros.

El mito de la complejidad de la Biblia toma muchas formas alternativas: (1) No podemos entender la Biblia
del mismo modo. (2) Todos tienen su propia interpretacion. (3) No queremos ser legalistas como los
Fariseos. (4) Usted puede probar cualquier cosa con la Biblia, etc. Todos estos tienen la misma cosa en
comun: son excusas personales para evadir el estudio independiente de la Unica fuente de verdad espiritual
sobre la faz de la tierra: La Palabra de Dios. El apéstol Pablo se dirigié a la cuestién: “¢ Qué ventaja tiene,
pues, el judio?” en Rom. 3:1. Su réplica fue: “Mucho, en todas maneras. Primero, ciertamente, que les ha
sido confiada la palabra de Dios” (Rom. 3:2). En ese tiempo la Unica Palabra que los judios tenian eran las
Escrituras del Antiguo Testamento. Su ventaja acumulada provenia de la posesién de la Palabra escrita de
Dios. Sin embargo, no se beneficiaron de su gran ventaja. ¢ Por qué? ¢ Fue porque la Biblia es demasiado
compleja de entender? jNo! Sigamos leyendo:

“¢Pues qué, si algunos de ellos han sido incrédulos? ¢,Su incredulidad habra hecho nula la fidelidad de Dios?
De ninguna manera; antes bien sea Dios veraz, y todo hombre mentiroso”. (Rom. 3:3-4)

Una vez mas, la Unica fuente verdad espiritual sobre la faz de la tierra es la Palabra de Dios. Los judios
fallaron en tomar ventaja de la Palabra, no porque no pudieran entenderla, sino porque no la creyeron.

Perogrullada: Usted no puede creer en algo si no conoce lo que ese algo es. Muchos declaran que creen
en la Biblia pero muy rara vez la leen y nunca la estudian. ¢, Como puede la gente pretender que cree en la
Biblia cuando, de hecho, simplemente consideran las palabras de otras personas como si la Biblia lo dijera?
Lo que cualquier otra persona le diga de la Biblia puede o no ser verdad: “sea Dios veraz, y todo hombre
mentiroso”. (Reconocemos que esto aplica doblemente a libros tales como éste, y le exhortamos a
cuestionar cada palabra ja la luz del estandar!). Es esencial que estudiemos la Biblia por nosotros mismos:



Dios lo demanda. De otra manera, por definicion, nuestra fe esta en la palabra del hombre, no en la Palabra
de Dios.

¢Por qué creo o ensefio esto? La respuesta a ambas cuestiones tiene una caracteristica en comun: la
ignorancia. Si somos ignorantes de la Palabra de Dios y deseamos permanecer ignorantes de ella,
entonces el mito de la complejidad de la Biblia es reconfortante. Porque, si creemos que la Biblia es tan
compleja de entender, entonces ¢por qué deberiamos hacer cualquier intento para entenderla?
Reconocemos que algunos ensefian este mito por conviccién sincera — realmente lo creen. Sin embargo,
quienes han estudiado la Biblia y reconocen su clara estructura y simplicidad basica deben tener otros
motivos. El estudio biblico independiente revelara que no hay tal cosa como una especie de clero en la
iglesia. No hay necesidad de que alguien sea educado en una Facultad de “Divinidad” y “ordenado” para
hacer entendible la Palabra de Dios a personas comunes y corrientes. (Por lo general el efecto es
precisamente al contrario). Sin embargo, tan pronto como el clero pueda convencer a otros de este mito,
pueden facilmente influirlos para aceptar creencias tradicionales de hombres como opuestas a las de Dios.

El efecto psicologico de creer este mito es devastador. Después de todo, si la Biblia es demasiado
complicada de entender, ¢ para qué intentarlo? Muchos brincan a esta confortable conclusién y andan por
semanas y meses sin estudio biblico independiente. En este capitulo mostraremos que este mito no solo no
es verdad, es una de las mas devastadoras herramientas del diablo para mantenernos lejos de aprender la
verdad misma que no hard libres de su lazo.

1.2 LO QUE LA BIBLIA DICE:

[Antes de empezar esta seccion permitanos ocupar unas lineas aqui para explicar el significado de la
palabra misterio como es usada en muchos pasajes del Nuevo Testamento, algunos de los cuales
citaremos brevemente. De acuerdo al Diccionario Expositivo del Nuevo Testamento de Vine, esta palabra
no se refiere a algo que es complejo o dificil de entender. Al contrario, se refiere a algo que fue escondido
previo a ser revelado por Dios. Como un ejemplo, si yo le pidiera que adivinara lo que traigo en el bolsillo,
esto seria un misterio previo a su revelacion. Sin embargo, una vez que yo saque un pafuelo, esto no sera
en absoluto dificil de entender. La naturaleza totalmente contra-intuitiva del Nuevo Testamento demuestra
claramente que no pudo haberse originado en la mente del hombre. Sin embargo, una vez revelado, no es
dificil que lo entiendan quienes tienen un sincero deseo de entenderlo. Jesus dijo a sus, en gran medida
incultos discipulos,

“A vosotros os es dado saber el misterio del reino de Dios; mas a los que estan fuera, por parabolas todas las
cosas”. (Mar. 4:11).

Incluso las pardbolas no eran dificiles de entender para quienes buscaban la verdad, ciertamente, el
propésito de las parabolas era presentar principios espirituales en la manera mas clara posible para los
qgue, de corazon honesto la buscan. Una consecuencia de esto era la virtual imposibilidad de su
comprension de parte de quienes no estaban buscando la verdad. Al mismo tiempo que hay ocasiones en
gue la palabra misterio aplica a partes especificas del Nuevo Testamento, generalmente se refiere al
evangelio en su totalidad. En estos casos, sin embargo, una parte del evangelio (incluyendo algunos de los
aspectos mas contra-intuitivos) es usada para ilustrar la necesidad de revelacion. Para ilustrarlo con un
ejemplo, el misterio de Efe. 3:5 es definido en el siguiente versiculo (Efe. 3:6): “que los gentiles son
coherederos y miembros del mismo cuerpo, y coparticipes de la promesa en Cristo Jesus por medio del
evangelio”. Mientras que esto ciertamente no es dificil de entender, las barreras raciales que todavia
dividen a la gran mayoria del mundo religioso demuestran que esto todavia es un misterio (escondido) para
todos esos que no aceptan el evangelio completo de Jesucristo.]

El mito de que la Biblia es muy compleja de entender es desmentido por el apéstol Pablo cuando dijo, “que
por revelacién me fue declarado el misterio, como antes lo he escrito brevemente, leyendo lo cual podéis
entender cual sea mi conocimiento en el misterio de Cristo” (Efe. 3:3-4). Esto demuestra que podemos y
debemos tener el mismo entendimiento que el apéstol Pablo tuvo. ¢Reclama alguien hoy tener un mejor



entendimiento del que tuvo el apéstol Pablo? ¢ Necesitamos tener un mejor entendimiento del que tuvo él
para ser salvos? ¢ Por qué tuvo que ser escrita la Biblia si solo iba a generar controversia porgue es muy
dificil de entender? La razdén de que haya sido escrita, sin embargo, no es dejada a especulacion.
Nuevamente, el apdstol Pablo instruye al joven Timoteo:

“Toda la Escritura es inspirada por Dios, y util para ensefiar, para redarglir, para corregir, para instruir en
justicia, a fin de que el hombre de Dios sea perfecto, enteramente preparado para toda buena obra”. (2 Tim.
3:16-17).

Ahora, si las Escrituras tienen la capacidad para preparar enteramente “para toda buena obra”, ¢qué
sucede cuando las ignoramos y buscamos en otro lugar para determinar lo que es y lo que no es una
buena obra? ¢Puede cualquiera leer el pasaje citado antes y creer que al apostol Pablo pensaba que las
Escrituras son muy dificiles de entender para la persona comun y corriente?

En el prefacio introduciamos el hecho de que la Unica y sola manera que la Biblia indica que podemos
producir fe en nosotros es por medio de escuchar la Palabra de Dios, “Asi que la fe es por el oir, y el oir,
por la palabra de Dios”. (Rom. 10:17). Este tema reaparece por todo el Nuevo Testamento, y es critico para
nuestra salvacion que sepamos y entendamos lo que produce fe. Reanudaremos al asunto de la fe en el
Capitulo 3; por ahora, deseamos confirmar que para obtener la fe que salva, debemos oir la verdad que
esta escrita en la Biblia. El apéstol Juan proporciona la autoridad para esta conclusion:

“Hizo ademas JeslUs muchas otras sefiales en presencia de sus discipulos, las cuales no estan escritas en
este libro. Pero éstas se han escrito para que creais que Jesus es el Cristo, el Hijo de Dios, y para que
creyendo, tengdis vida en su nhombre”. (Jn. 20:30-31).

¢Penso6 Juan que tendriamos la capacidad para entender lo que escribié?

Quienes piensen que han creado fe por algunos otros medios que no sean el estudio de la Palabra de Dios,
tienen fe en algo, pero no es fe en Dios. Algunos confian en sus propias experiencias, sus lideres
carismaticos, humanismo y la sabiduria del hombre. Pero esas no son las maneras en que Dios para
otorgarnos fe. El apdstol Pablo deja muy en claro que es el evangelio (las buenas nuevas) de Jesucristo la
Unica base para la salvacion,

“Porque no me avergiienzo del evangelio, porque es poder de Dios para salvacidén a todo aquel que cree; al
judio primeramente, y también al griego. Porque en el evangelio la justicia de Dios se revela por fe y para fe,
como esta escrito: Mas el justo por la fe vivird". (Rom. 1:16-17).

Nadie en la Biblia fue jamas castigado por estudiar honestamente las Escrituras — la Biblia nunca desalienta
a nadie de estudiar independientemente las Escrituras por si mismo, y de ese modo, ocupandose “en
vuestra salvacion con temor y temblor”. (Fil. 2:12). La Biblia no tiene tal motivo, solo los hombres poseen
motivacién en el sentido de desanimar el estudio independiente. La idea clave de las Escrituras esta en
direccién opuesta, como ejemplificada por el mandamiento de Pablo a Timoteo:

“Procura con diligencia presentarte a Dios aprobado, como obrero que no tiene de qué avergonzarse, que usa
bien la palabra de verdad”. (2 Tim. 2:15).

Tampoco ha habido jamas un estigma por cuestionar a nuestros lideres religiosos comparando sus
ensefianzas con la Escritura. Considere lo siguiente:

“Inmediatamente, los hermanos enviaron de noche a Pablo y a Silas hasta Berea. Y ellos, habiendo llegado,
entraron en la sinagoga de los judios. Y éstos eran mas nobles que los que estaban en Tesal6nica, pues
recibieron la palabra con toda solicitud, escudrifiando cada dia las Escrituras para ver si estas cosas eran asi.
Asi que creyeron muchos de ellos, y mujeres griegas de distincion, y no pocos hombres”. (Hch. 17:10-12)

Observe tres puntos en este pasaje:
1. Los de Berea eran mas nobles porque “escudrifiaron las Escrituras” y validaron la ensefianza, no de
cualquiera, sino la del apdstol Pablo mismo. Si ellos fueron nobles por investigar a un apéstol



inspirado, nosotros no debemos ser intimidados por cuestionar hoy a nuestros maestros para que
proporcionen libro, capitulo y versiculo de todo lo que propongan. La obligacion de probar es del
maestro, y el estandar de prueba es la Palabra escrita de Dios.

2. “Asi que creyeron muchos de ellos”. Observe una vez mas que el estudio honesto de la Palabra de
Dios produce fe, un tema recurrente por todo el Nuevo Testamento.

3. lgual que en la actualidad, habia muchos falsos maestros en el primer siglo. La prueba de validez
era una de consistencia, misma con la que ya habia sido revelada y puesta por escrito: las
Escrituras. ¢Con cuanta mas razon sera el estandar en un dia y una edad cuando multiples copias
de las Sagradas Escrituras estdn en cada uno de nuestros hogares?

Las Escrituras fueron reconocidas como el estdndar de autoridad incluso en el primer siglo cuando el
Espiritu Santo estaba inspirando directamente a los apdstoles y profetas para revelarles las verdades del
Nuevo Testamento. ¢ Puede alguien argumentar que Dios esperaba que entendieran las Escrituras? Puesto
gue sabemos que Dios no hace acepcién de personas, estamos seguros que espera lo mismo de nosotros
hoy.

Mientras el Nuevo Testamento estaba siendo compilado de reconocidos escritos inspirados, vino a ser el
estandar de autoridad para las iglesias del primer siglo. El apéstol Pedro dejé en claro esto cuando expreso
el propésito de su escrito,

“Amados, esta es la segunda carta que os escribo, y en ambas despierto con exhortacién vuestro limpio
entendimiento, para que tengais memaria de las palabras que antes han sido dichas por los santos profetas, y
del mandamiento del Sefior y Salvador dado por vuestros apéstoles”. (2 Ped. 3:1-2).

También sabemos esto por los escritos del apéstol Pablo:

“Si alguno se cree profeta, o espiritual, reconozca que lo que os escribo son mandamientos del Sefior. Mas el
que ignora, ignore”. (1 Cor. 14:37-38).

iEsto no puede ser mal entendido! Las palabras escritas del apéstol Pablo son loa mandamientos de Jesus.
¢,Cree usted que Pablo o Pedro pensaban que eran demasiado complejas de entender? Me doy cuenta que
esto destruye un valorado mito que es creido por muchos en el mundo denominacional. Pero estos no son
pasajes dificiles de entender. Si nos rehusamos a reconocer que los escritos de Pablo (y de otros autores
inspirados) son los mandamientos del Sefior, entonces, ¢ qué otra cosa puede decirse de nosotros sino que
somos ignorantes de manera voluntaria? “Mas el que ignora, ignore”.

1.3 EVIDENCIA DE APOYO.

Ademés de las Escrituras dadas anteriormente, que claramente ensefian que la revelacion de Dios puede
ser obtenida a partir del estudio de su palabra escrita, la Biblia contiene montones de evidencia de apoyo
gue da testimonio y ademas respalda esta conclusion. La Biblia es el libro méas eficiente jamas escrito, nos
guia a toda posible buena obra (2 Tim. 3:16-17), al no contener absolutamente ninguna informacioén inutil.
Jesus insinda esto:

“El respondio y dijo: Escrito esta: No solo de pan vivira el hombre, sino de toda palabra que sale de la boca de
Dios”. (Mat. 4:4)

Ciertamente, el respeto de JesUs por la palabra escrita debe estar reflejado en sus seguidores. Sus
declaraciones con respecto a la ley del Antiguo Testamento nos dan la confianza de que la providencia de
Dios est4 activa en preservar su palabra escrita: (Mat. 5:17-18)

“No penséis que he venido para abrogar la ley o los profetas; no he venido para abrogar, sino para cumplir.
Porque de cierto os digo que hasta que pasen el cielo y la tierra, ni una jota ni una tilde pasara de la ley, hasta
que todo se haya cumplido”.



[La jota (iod en hebreo) era la letra mas pequefna del alfabeto hebreo, y la tilde denotaba una proyeccion
muy pequefa en la esquina de ciertas letras griegas, que las distingue de otras que son redondeadas]. No
tenemos que preocuparnos acerca del Antiguo Testamento, pues si Dios puede preservar ese,
seguramente también preservara el Nuevo. Esto también fue asegurado por Jesus en Mat. 24:35, “El cielo
y la tierra pasaran, pero mis palabras no pasaran”.

¢SPor qué, entonces, los mismos maestros que quieren que usted crea que la Biblia es demasiado
complicada de entender tan a menudo hablan de libros perdidos, traducciones defectuosas, y cosas
semejantes? Sefialan los muchos pasajes dificiles que pueden tener traducciones dificiles y arcaicas. ¢ Por
qué? ¢No es crear dudas en la palabra escrita para convencerle de aceptar sus doctrinas? Seguramente
ninguna dispersion tal aparece en las Escrituras mismas. JesUs esperaba que sus contemporaneos
entendieran las Escrituras. Los reprendié por su aparentemente deliberado malentendido. Una y otra vez
respondié, no con lo que tenia de autoridad para dictarles directamente, sino con la voz de la Escritura.
Abra su Biblia y observe el nimero de veces que Jesus y los apdéstoles se refirieron a las Escrituras del
Antiguo Testamento en sus ensefianzas. Es obvio que ellos creian que a esos que estaban ensefiando ya
entendian (o podian facilmente asegurarse de) estas referencias en la exactamente misma manera que
ellos lo hicieron. En esos casos en donde esto no era verdad, quienes malentendieron eran cargados con la
responsabilidad por su error.

Como un ejemplo de esto, considere el incidente en el que Jesus corrigié el error de los Saduceos con
respecto a la resurreccion, (Mat. 22:29-33):

Entonces respondiendo Jesus, les dijo: Errais, ignorando las Escrituras y el poder de Dios. Porque en la
resurreccion ni se casaran ni se daran en casamiento, sino seran como los angeles de Dios en el cielo. Pero
respecto a la resurreccion de los muertos, ¢,no habéis leido lo que os fue dicho por Dios, cuando dijo: Yo soy
el Dios de Abraham, el Dios de Isaac y el Dios de Jacob? Dios no es Dios de muertos, sino de vivos. Oyendo
esto la gente, se admiraba de su doctrina.

Observemos lo siguiente de este pasaje:

1. Jesus no ensefid que las Escrituras fueran demasiado dificiles de entender — él cargd a los
Saduceos con la responsabilidad de entender el concepto de la “resurreccion de los muertos” de las
Escrituras del Antiguo Testamento.

2. Jesus afirm6 que ellos deberian haber entendido por causa del tiempo de un verbo. Si Dios hubiera
dicho “Yo fui el Dios de Abraham, de Isaac y Jacob”, entonces podria ser concluido que ellos no
estaban ya en existencia. Sin embargo, puesto que él dijo “Yo soy el Dios...” esto indicaba que ellos
todavia estaban vivos (en espiritu).

3. Ladiferencia en el hebreo entre “soy” y “fui” esta basada en la presencia o ausencia de una palabra,
en el manuscrito griego que él cit6 era de sélo unas letras. De esta manera, Jesus estaba basando
su argumento en la exactitud de los manuscritos en existencia entonces (recuerde Mat. 5:17-18,
citado anteriormente).

4. JesuUs podria haber apelado a su habilidad milagrosa, o incluso realizado un milagro, pero cuando
llegd a la resolucion doctrinal que ya habia sido revelada, apelé a “lo que esta escrito”. Igual
debemos hacer.

Cuando usted estudie esos pasajes, siga haciéndose la pregunta: ¢Espera Dios de nosotros que
aprovechemos el libro mas publicado en la historia? Como otro ejemplo, considera la historia del rico y
L4zaro. Hay algun desacuerdo en cuanto a si este pasaje es una parabola o una historia real, pero eso es
inconsecuente aqui. Estamos intentando aprovechar si Dios espera de nosotros que entendamos hoy su
palabra escrita y la usemos para determinar su plan su plan para nuestras vidas. La historia completa se
encuentra en Luc. 16 empezando con el v. 19. Para resumir: luego de su muerte, el hombre rico estaba en
tormento y, dandose cuenta que no habia esperanza alguna para su alivio, le pidié6 a Abraham si podia



enviar a Lazaro a que regresara de entre los muertos y advirtiera a sus hermanos. Busquemos la lectura en
Luc. 16:27:

Entonces le dijo: Te ruego, pues, padre, que le envies a la casa de mi padre, porque tengo cinco hermanos,
para que les testifique, a fin de que no vengan ellos también a este lugar de tormento. Y Abraham le dijo: A
Moisés y a los profetas tienen; diganlos. El entonces dijo: No, padre Abraham; pero si alguno fuere a ellos de
entre los muertos, se arrepentiran. Mas Abraham le dijo: Si no oyen a Moisés y a los profetas, tampoco se
persuadiran aunque alguno se levantare de los muertos.

Observemos lo siguiente de este pasaje:

1. La unica manera en que ellos “tenian a Moisés y a los profetas” era a través de su lectura de las
Escrituras del Antiguo Testamento.

2. “Oiganlos” claramente demuestra que JesUs atribuyd a Abraham la expectativa de que ellos
deberian de haber leido y entendido el Antiguo Testamento para determinar la voluntad de Dios.

3. La declaracion final claramente muestra que “la fe viene por el oir”, y si un individuo no permite a la
palabra escrita de Dios producir fe, entonces ni siquiera el mas definitivo de los milagros le
aprovechara. En realidad, hubo uno se levantd de entre los muertos, pero quienes no tenian la
voluntad de ser persuadidos por Moisés y los profetas no serian convencidos ni siquiera por la
resurreccion de Jesus.

Mientras consideramos la importancia que Jesus le dio al Antiguo Testamento para determinar la voluntad
de Dios, ¢podemos realmente creer que la Biblia es demasiado complicada de entender? (Reconocemos
gue mientras JesUs estuvo sobre la tierra, el Nuevo Testamento no habia sido aun escrito). El Antiguo
Testamento era menos accesible para ellos, pero Jesus esperaba que lo conocieran y lo entendieran.
¢,Cuanto mas somos nosotros responsables de conocer el evangelio por el que seremos juzgados?
Mientras leemos por el Nuevo Testamento vemos referencia tras referencia a la palabra escrita de Dios
(generalmente el Antiguo Testamento), mientras el Nuevo Testamento estaba siendo escrito. En ningun
caso alguien es desanimado de estudiarlo, y en todos los casos es tenido en alta estima. Como un ejemplo,
el apoéstol Pablo concluye su carta a los cristianos de Roma con la siguiente declaracién: “Y al que puede
confirmaros segin mi evangelio y la predicacion de Jesucristo, segun la revelacién del misterio que se ha
mantenido oculto desde tiempos eternos, pero que ha sido manifestado ahora, y que por las Escrituras de
los profetas, segun el mandamiento del Dios eterno, se ha dado a conocer a todas las gentes para que
obedezcan a la fe, al Unico y sabio Dios, sea gloria mediante Jesucristo para siempre. Amén”.

[Recuerde la discusion de la palabra misterio al principio de la Seccion 1.2].

Otro ejemplo es la solemne orden que Pablo dio a los Tesalonicenses cerca del final de su primera carta:
“Os conjuro por el Sefor, que esta carta se lea a todos los santos hermanos”. (1 Tes. 5:27). Claramente
Pablo esperaba que todos los miembros de la iglesia entendieran sus escritos.

Como una pequefia evidencia de apoyo final, considere la ultima advertencia de la Biblia: “Yo testifico a
todo aquel que oye las palabras de la profecia de este libro: Si alguno afiadiere a estas cosas, Dios traera
sobre él las plagas que estan escritas en este libro. Y si alguno quitare de las palabras del libro de esta
profecia, Dios quitara su parte del libro de la vida, y de la santa ciudad y de las cosas que estan escritas en
este libro”. (Ap. 22:18-19). Si Dios no esperaba que entendiéramos la Biblia, ¢ por qué nos advierte de no
agregarle ni quitarle? A pesar de la pretendida inspiracion de muchos falsos maestros actuales, la palabra
pura de Dios ha sido preservada desde el primer siglo. Ninguna palabra ha sido agregada o borrada de
ella, a pesar de todos los esfuerzos por alterarla. Muchos se han atrevido a desafiar la amenaza de Dios,
ninguno ha tenido éxito. Sus falsas escrituras han sido muy faciles de detectar, algunas incluso rayando en
lo absurdo.



1.4 LA COMPLEJIDAD DE LA BIBLIA.

Con toda esta evidencia de que la Biblia es tanto entendible como la fuente de toda verdad espiritual,
podemos ser tentados a concluir que es trivial (en otras palabras, no digna de nuestro tiempo de estudio).
Quienes son negligentes en estudiarla porque piensan que es “solo de sentido comun” cometen el mismo
error. En realidad, la Biblia es un libro muy desafiante. El apéstol Pedro refiriéndose a los escritos de Pablo
afirmé: “entre las cuales hay algunas dificiles de entender” (2 Ped. 3:16). Lo siguiente presenta el contexto
de esta afirmaciéon empezando con el v. 14:

Por lo cual, Oh amados, estando en espera de estas cosas, procurad con diligencia ser hallados por él sin
mancha e irreprensibles, en paz. Y tened entendido que la paciencia de nuestro Sefior es para salvacion;
como también nuestro amado hermano Pablo, segin la sabiduria que le ha sido dada, os ha escrito, casi en
todas sus epistolas, hablando en ellas de estas cosas; entre las cuales hay algunas dificiles de entender, las
cuales los indoctos e inconstantes tuercen, como también las otras Escrituras, para su propia perdicion. Asi
que vosotros, Oh amados, sabiéndolo de antemano, guardaos, no sea que arrastrados por el error de los
inicuos, caigais de vuestra firmeza. Antes bien, creced en la gracia y el conocimiento de nuestro Sefior y
Salvador Jesucristo. A él sea gloria ahora y hasta el dia de la eternidad. Amén.

Notemos lo siguiente de este pasaje:

1. El apdstol Pedro tenia una muy alta consideracion por los escritos del apdstol Pablo, por inspiracion
del Espiritu Santo, los pone en la categoria de “escritura”.

2. Algunas de las cosas que Pablo escribié eran “dificiles de entender”. Esto implica que otras cosas
no eran dificiles de entender.

3. No los fieles, sino los indoctos e inconstantes “torcian” esas escrituras para su propia perdicion.

¢, Quienes eran responsables por malentender los escritos de Pablo (aunque indudablemente eran dificiles
de entender)?

Hemos estado enfatizando que la Biblia es capaz de ser entendida, al mismo tiempo que claramente la
escritura citada antes afirma que ciertas partes son dificiles de entender. Es facil reconciliar esos dos
puntos de vista. Pedro no dijo que todas las cosas fueran dificiles de entender. Hay una diferencia entre
“dificiles de entender” y “demasiado complejas de entender”. Podemos estar seguros en concluir que partes
de la palabra de Dios son muy simples, mientras que otras son mucho més desafiantes. La distincion entre
lo simple (leche) y lo dificil (vianda) fue entendida por todos los escritores biblicos. El apéstol Pablo indicé
gue esto estaba relacionado con la madurez espiritual del lector o el oyente: “De manera que yo, hermanos,
no pude hablaros como a espirituales, sino como a carnales, como a nifios en Cristo. Os di a beber leche, y
no vianda; porque aln no erais capaces, ni sois capaces todavia”. (1 Cor. 3:1-2).

La distincién es entre la leche de la palabra, que es facilmente digerida, en oposicién a la vianda, que
requiere mayor madurez para su discernimiento. El escritor de la carta a los Hebreos indicé que tiempo era
necesario para que el proceso de maduracion tomara lugar. Reprendié a los cristianos hebreos por no
madurar como debian hacerlo: “Porque debiendo ser ya maestros, después de tanto tiempo, tenéis
necesidad de que se os vuelva a ensefiar cuales son los primeros rudimentos de las palabras de Dios; y
habéis llegado a ser tales que tenéis necesidad de leche, y no de alimento sélido. Y todo aquel que
participa de la leche es inexperto en la palabra de justicia, porque es nifio; pero el alimento sélido es para
los que han alcanzado madurez, para los que por el uso tienen los sentidos ejercitados en el discernimiento
del bien y del mal”. (Heb. 5:12-14).

Hay una leccion aqui tanto para el débil como para el fuerte. Para el bebé en Cristo: Dios espera que
seamos obedientes en todas las cosas que entendemos, son su voluntad, “y habiendo sido perfeccionado,
vino a ser autor de eterna salvacion para todos los que le obedecen”. (Heb. 5:9). Es nuestro trabajo, no solo
creer que él existe, sino también buscarlo diligentemente, “Pero sin fe es imposible agradar a Dios; porque
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es necesario que el que se acerca a Dios crea que le hay, y que es galardonador de los que le buscan”.
(Heb. 11:6). El crecimiento es un parte esencial en la vida del cristiano, y esto requiere la incorporacion del
conocimiento, “vosotros también, poniendo toda diligencia por esto mismo, afiadid a vuestra fe virtud; a la
virtud, conocimiento”. (2 Ped. 1:5). A quienes se alimentan de buen grado de la carne de la Palabra de
Dios, debe ser reconocido que ustedes nunca “llegaran a la cumbre”. En realidad, fueron los que tenian el
mayor conocimiento de la palabra de Dios quienes recibieron el mas severo reproche de nuestro salvador,
“iAy de vosotros, escribas y fariseos, hipécritas! porque diezmais la menta y el eneldo y el comino, y dejais
lo mas importante de la ley: la justicia, la misericordia y la fe. Esto era necesario hacer, sin dejar de hacer
aquello. jGuias ciegos, que colais el mosquito, y tragdis el camello!” (Mat. 23:23-24). Observe, sin
embargo, que no fue simplemente su estudio de la palabra de Dios lo que produjo su actitud. Su
malentendido de las escrituras no tenia nada que ver con que las escrituras fueran dificiles. Nadie que solo
busque su propio interés se permitira jamas entender los escritos de Dios. Sin embargo, su error no era el
estudio per se, su error era que venian a la Biblia solamente para probar sus ideas preconcebidas. (Vea Jn.
5:30-47).

El hecho de que la Biblia no pueda ser dominada totalmente es evidencia adicional de que su autor no fue
otro que Dios. Ademas, el hecho de que sus rudimentos sean tan simples solo lo agrega a esta evidencia.
“Mas temo que como la serpiente engafio & Eva con su astucia, sean corrompidos asi vuestros sentidos en
alguna manera, de la simplicidad que es en Cristo”. (2 Cor. 11:3) [RV 1909] lo que introduce otra manera de
expresar el mito de la complejidad: el mito de que usted puede probar cualquier cosa con la Biblia.

1.5 USTED PUEDE PROBAR CUALQUIER COSA CON LA BIBLIA.

Para ilustrar esto debemos citar las Escrituras, “...y fue [Judas], y se ahorc6” (Mat. 27:5). Luego “...ve, y
haz tu lo mismo”. O las famosas palabras de la esposa de Job, “...Maldice a Dios, y muérete” (Job 2:9).
Obviamente palabras tomadas fuera de su contexto pueden ser torcidas para producir ensefianzas
absurdas pero, ¢qué prueba esto? Denme los escritos mas simples y puedo hacer lo mismo. De esta
manera, ¢,debemos concluir que ningln escrito puede ser entendido? Tal razonamiento demuestra motivos
ulteriores. Dios espera que usemos el sentido comun basico que él le ha dado a todo ser humano normal.

Este mito es solo otra manera de justificar la ignorancia de la Palabra de Dios. Después de todo, si
maestros astutos pueden probar cualquier cosa citando de las escrituras, ¢por qué deberia la persona
promedio darle cualquier credibilidad en absoluto? El problema con la afirmacién “usted puede probar
cualquier cosa...” es que en gran parte es verdad cuando hablamos de quienes son voluntariamente
ignorantes. Como vimos de Pedro cuando hablaba de algunas cosas dificiles en los escritos de Pablo, dijo,
“las cuales los indoctos e inconstantes tuercen, como también las otras Escrituras, para su propia
perdicion”. Es claro que no solo las escrituras dificiles sino también las faciles son torcidas por el ignorante
y sus incondicionales para conducir a quienes tienen comezén de oir (2 Tim. 4:3) para proceder en
cualquier direccién en la que ellos ya han puesto sus corazones.

Asi que la Biblia misma confirma que el titulo de nuestra seccién es parcialmente verdadero, y por lo tanto
peligroso. Pero antes de que nos traguemos el anzuelo de la fabula, junto con la linea y la plomada,
exploremos la parte de ella que es falsa. El antiguo adagio viene a nuestra mente: usted puede engafiar a
algunas personas todo el tiempo y a todas las personas algun tiempo... De hecho, usted no puede probar
cualquier falsa doctrina con la Biblia a alguien que esté preparado en la Palabra de Dios. En muchos casos
las falsas doctrinas son probadas a quienes ya desean creerlas, y aceptaran incluso la prueba méas endeble
o ilégica siempre que coincida con sus ideas preconcebidas. Sin embargo, en otros casos los falsos
maestros son muy astutos en la manipulacion tanto de sus seguidores como de la palabra de Dios para
producir el efecto que ellos desean. Las advertencias en contra de los falsos maestros son tan numerosas
gue invitamos al lector a que escoja un punto al azar en el Nuevo Testamento y lea 5 capitulos
consecutivos. La probabilidad de encontrarse con una advertencia contra uno de ellos en cualesquier 5
paginas dadas, es muy alta. Las referencias a los falsos maestros son dificiles de evadir, pero debemos
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estudiar las escrituras para reconocer cuando un falso maestro estd mal aplicando un versiculo de la
Palabra de Dios.

Apelando a la Biblia misma, no vemos evidencia en absoluto de que el discipulo equilibrado y honesto sera
facilmente extraviado por quienes tuercen las escrituras para su propia perdicion. No vemos ninguna falta
de respeto en absoluto por la Palabra de Dios porque “se pueda probar cualquier cosa”. Finalmente, no
vemos ningun desaliento en absoluto por el estudio de la Palabra de Dios debido a esta razén. La
conclusioén inevitable es que quienes hacen esta apelacién estan, o justificando su propia ignorancia o
desanimando el estudio de otros. No tienen mayor perspectiva que vivir sus vidas en la servidumbre y
esclavitud del diablo (Jn. 8:32).

1.6 ¢ POR QUE LA GENTE NO ENTIENDE?

Hay una razén de porqué la mayoria de las personas no entienden la Palabra de Dios, pero no tiene nada
gue ver con habilidad intelectual o dificultad en las Escrituras. La siguiente historia proporciona una
explicacion al respecto:

Entonces, acercandose los discipulos, le dijeron: ¢Por qué les hablas por parabolas? El respondiendo, les
dijo: Porque a vosotros os es dado saber los misterios del reino de los cielos; mas a ellos no les es dado.
Porque a cualquiera que tiene, se le dard, y tendrd mas; pero al que no tiene, aun lo que tiene le sera quitado.
Por eso les hablo por pardbolas: porque viendo no ven, y oyendo no oyen, ni entienden. De manera que se
cumple en ellos la profecia de Isaias, que dijo: De oido oiréis, y no entenderéis; Y viendo veréis, y no
percibiréis. Porque el corazén de este pueblo se ha engrosado, Y con los oidos oyen pesadamente, Y han
cerrado sus ojos; Para que no vean con los o0jos, Y oigan con los oidos, Y con el corazén entiendan, Y se
conviertan, Y yo los sane. Pero bienaventurados vuestros 0jos, porque ven; y vuestros oidos, porque oyen.
Porque de cierto os digo, que muchos profetas y justos desearon ver lo que veis, y no lo vieron; y oir lo que
ois, y no lo oyeron. (Mat. 13:10-17)

Jesls pone la responsabilidad del entendimiento sobre el individuo. Cuando decimos que no podemos
entenderla (0o decimos a otros que no pueden), traspasamos la verglenza por nuestra ignorancia, de
nosotros a Dios. Porque, si la Biblia se nos hace tan dificil de entender y entenderla igual, entonces la falla
debe estar en el Hacedor — porque él nos hizo tanto a nosotros como a su Palabra, y yo no dispuesto a
avergonzar a Dios por mi ignorancia de su Palabra, ¢ usted si?

Uno de los pasajes mas tiernos y conmovedores en la Biblia se encuentra en Mat. 11:25-29:

En aquel tiempo, respondiendo Jesus, dijo: Te alabo, Padre, Sefior del cielo y de la tierra, porque escondiste
estas cosas de los sabios y de los entendidos, y las revelaste a los nifios. Si, Padre, porque asi te agrado.
Todas las cosas me fueron entregadas por mi Padre; y nadie conoce al Hijo, sino el Padre, ni al Padre conoce
alguno, sino el Hijo, y aquel a quien el Hijo lo quiera revelar. Venid a mi todos los que estéis trabajados y
cargados, y yo os haré descansar. Llevad mi yugo sobre vosotros, y aprended de mi, que soy manso y
humilde de corazon; y hallaréis descanso para vuestras almas; porque mi yugo es facil, y ligera mi carga.

Jesus estéa llamandonos a todos hoy por medio de su Palabra: “Escrito esta en los profetas: Y seran todos
ensefiados por Dios. Asi que, todo aquel que oy6 al Padre, y aprendio de él, viene a mi”. (Jn. 6:45). Si
usted estudia la Biblia sin otra intencién que hallar cual es la voluntad de Dios para usted, no tendra ningun
problema en entender lo que usted necesita. Dios cambiara su vida, lo que usted méas desee, y lo que usted
espere encontrar cada vez que abra su Palabra. Ciertas partes de ella seran dificiles de entender al

principio, pero con la madurez que viene de digerir la leche, pronto sera capaz de participar de la vianda.

1.7 CONCLUSION.

Este capitulo de introduccién es simplemente un ejemplo de las Escrituras que demuestra que Dios espera
gue entendamos su Palabra escrita. Una vez que usted se habitie a ella, reconocera que pagina tras
pagina se refuerza el tema basico: Las Sagradas Escrituras son capaces de hacerlo sabio para salvacion.
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Pablo afirmé a Timoteo: “y que desde la nifiez has sabido las Sagradas Escrituras, las cuales te pueden
hacer sabio para la salvacién por la fe que es en Cristo Jesus”. (2 Tim. 3:15). Las ramificaciones de este
simple hecho son enormes en términos de religion organizada. En términos simples: No necesitamos
organizaciones de hombres o un clero que nos diga lo que significa la Palabra de Dios. Veremos al final lo
gue la Biblia ensefia con respecto a nuestra organizacién. En este punto necesitamos revisar las ideas de
la Seccién 1.1. Tan pronto como crea que la Palabra de Dios es demasiado dificil como para que usted la
entienda, no hard ningun esfuerzo para estudiarla por usted mismo, y sera esclavo de cualquier doctrina
que persuasivos falsos maestros deseen que usted crea.

Algunas de estas seran discutidas en el resto de los capitulos de este libro. Veremos que la Palabra de
Dios no es sentido comin — que esta tan lejos de la intuicion del hombre como la oscuridad de la luz. La
Biblia no es un libro espurio e innecesario. Es tan esencial para la fe como la fe para la salvacion. (Rom.
10:17). Si usted no esta de acuerdo con las premisas basicas de este capitulo, realmente no hay ninguna
utilidad en leer mas. Porque, el resto de los capitulos asume que el lector esta de acuerdo en que la Biblia
es la Palabra de Dios y que puede ser entendida. Quiza esta totalmente de acuerdo y tiene la mas alta
consideraciéon y respeto por la autoridad de la Palabra de Dios. Le exhortamos a usarla para validar,
mientras la lee, lo que hemos escrito.
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Capitulo 2
Mito # 2:

EL ANTIGUO TESTAMENTO ES TAN
OBLIGATORIO COMO EL NUEVO.

2.1 ¢ POR QUE ES IMPORTANTE ESTO?

Espero que después de leer este capitulo muchos miembros de las denominaciones facilmente estaran de
acuerdo en que siempre han creido que hoy estamos bajo el Nuevo Testamento. Sin embargo, yo gasté los
primeros 18 afios de mi vida en una denominacion atendiendo fielmente el estudio biblico y los servicios en
donde se predicaba. Por alguna razén nunca hubo énfasis sobre la diferencia entre los testamentos. A
menudo escuchamos de personas levantando sus Biblias y abriéndolas al azar y leyendo un pasaje en un
esfuerzo mistico para obtener comunicacién con Dios. Este capitulo proporcionara base razonable desde la
gue podemos empezar a organizar nuestro entendimiento de la Biblia para ver lo que nos aplica y lo que
no.

Dios no hace acepcién de personas: “Entonces Pedro, abriendo la boca, dijo: En verdad comprendo que
Dios no hace acepcion de personas, sino que en toda nacion se agrada del que le teme y hace justicia”.
(Hch. 10:34-35). El requiere lo mismo de usted y de mi que lo que requiri6 de Adan, Noé, Abraham y
Moisés, a saber, que seamos fieles y diligentes buscandolo a El. “Pero sin fe es imposible agradar a Dios;
porque es necesario que el que se acerca a Dios crea que le hay, y que es galardonador de los que le
buscan”. (Heb. 11:6).

Sin embargo, debe ser también claro que la manera en la que esta fe fue buscada y luego demostrada era
considerablemente diferente en unos y otros. Es obvio que la ley de Dios para nosotros no es que nos
abstengamos de comer el fruto prohibido (como lo fue para Adan), o que construyamos un arca (como en el
caso de Noé), o que sacrifiquemos a nuestro hijo (como lo fue con Abraham). Nos damos cuenta que no
solo estas cosas no nos son mandadas hoy, sino que si las ensefiaramos como ley de Dios hoy, seria
pecado. Si algun lider de la iglesia actual insistiera en que la congregacion debe emprender la tares de
construir una gran embarcacion en preparacion de un diluvio, cuestionariamos su salud mental.

Lo razonable en el parrafo anterior es de sentido comun. Sin embargo, como este capitulo revela veremos
gue tal sentido no era (ni es) tenido siempre en comun. Lo que estamos queriendo decir es que solo porque
algo fue mandado por Dios en algin momento, no lo hace un mandamiento para nosotros hoy. Mientras
gue esto es generalmente entendido con respecto a Adan, Noé y Abraham, las diferencias entre el Antiguo
y el Nuevo Testamento no son muy bien entendidas.

Veremos que cuando los hombres practicaron e intentaron obligar una parte de la ley de Dios que ya no
aplicaba, esto fue considerado pecado. No era un acto de fe, ni era buscar diligentemente a Dios. Asi, era
imposible para quienes practicaron tales cosas, estar agradando a Dios. (Heb. 11:6, citado antes).

En 2 Tim. 2:15, leemos: “Procura con diligencia presentarte a Dios aprobado, como obrero que no tiene de
gué avergonzarse, que usa bien la palabra de verdad”. El mandamiento a usar bien o manejar
correctamente la palabra de verdad infiere que también puede ser usada de manera incorrecta. Esto debe
incluir tergiversacion, mal aplicacion, tomar las escrituras fuera de contexto y aplicarnos mandamientos que
Dios no tenia la intencion de aplicarnos (tales como emprender la tarea de construir un arca hoy).
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De esta manera, no podemos ponernos a escoger qué queremos aceptar fuera de la Biblia antes de que
podamos desecharlo completamente. El ponernos a escoger es, de hecho, tanto agregar como quitar de la
Palabra de Dios, y ambas cosas estan definitivamente condenadas, “Yo testifico a todo aquel que oye las
palabras de la profecia de este libro: Si alguno afiadiere a estas cosas, Dios traera sobre él las plagas que
estan escritas en este libro. Y si alguno quitare de las palabras del libro de esta profecia, Dios quitara su
parte del libro de la vida, y de la santa ciudad y de las cosas que estan escritas en este libro”. (Ap. 22:18-
19).

En este capitulo veremos que no nos ha sido dejado a nosotros determinar qué parte de la Palabra de Dios
nos es aplicable hoy — la Biblia claramente indica lo que aplica y lo que no. Ademas, ratificaremos que ir
mas alla de lo que nos aplica es pecado.

2.2 ESTAMOS BAJO EL NUEVO TESTAMENTO.

Reconocemos que muchos en las denominaciones creen esto. Sin embargo, el grado en el que van al
Antiguo Testamento por autorizacién para practicas actuales nos convence que muchos no han entendido
completamente esta correcta division de la Palabra de Dios. Este fue un problema muy serio dentro de la
iglesia en el primer siglo. Parecia suscitarse en casi cada iglesia, principalmente por causa de la influencia
de los conversos judios. Dividiremos nuestra presentacion en tres categorias:

1. La ensefanza de JesuUs en los evangelios.
2. Los ejemplos apostdlicos inspirados por todo el libro de los Hechos.
3. Las ensefianzas inspiradas del Espiritu Santo por medio de los escritos de los apostoles.

Una vez que veamos esto en su totalidad demostraremos que el Antiguo Testamento es totalmente
verdadero y que sirve a un propdésito esencial para nosotros hoy.

2.2.1 LAS ENSENANZAS DE JESUS.

Jesus vivio bajo la ley del Antiguo Testamento. Como veremos, esto fue esencial, puesto que él tenia que
obedecer la ley del Antiguo Testamento en toda manera ordenada posible para poderlo quitar de nuestro
camino. El lo cumplié totalmente para nosotros de tal manera que la justicia de Dios todavia prevalece a
pesar del hecho de no la hemos obedecido. Todo esto sera probado escrituralmente como este capitulo
revela.

El parrafo anterior es para permitirnos entender las razones de que JeslUs no ensefara que el Antiguo
Testamento fue abolido antes de su crucifixion. Es esencial que entendamos que cierta informaciéon no
podia ser entendida, y por lo tanto no fue totalmente revelada hasta después que el Espiritu Santo fue
enviado para inspirar a los apéstoles y profetas del primer siglo. Esto ocurri6 después de la muerte,
sepultura y resurreccion de Jesus.

Considere el mensaje de la transfiguracion como registrado en Mar. 9:2-9:

Seis dias después, Jesus tomé a Pedro, a Jacobo y a Juan, y los llevé aparte solos a un monte alto; y se
transfigurd delante de ellos. Y sus vestidos se volvieron resplandecientes, muy blancos, como la nieve, tanto
que ningun lavador en la tierra los puede hacer tan blancos. Y les aparecioé Elias con Moisés, que hablaban
con Jesus. Entonces Pedro dijo a JesUs: Maestro, bueno es para nosotros que estemos aqui; y hagamos tres
enramadas, una para ti, otra para Moisés, y otra para Elias. Porque no sabia lo que hablaba, pues estaban
espantados. Entonces vino una nube que les hizo sombra, y desde la nube una voz que decia: Este es mi Hijo
amado; a él oid. Y luego, cuando miraron, no vieron mas a nadie consigo, sino a Jesus solo. Y descendiendo
ellos del monte, les mandd que a nadie dijesen lo que habian visto, sino cuando el Hijo del Hombre hubiese
resucitado de los muertos.

Moisés y Elias representan la ley del Antiguo Testamento y los profetas. Jesus reconocié que el mensaje
de la transfiguracion (que las palabras de JesuUs tendrian precedencia sobre el Antiguo Testamento) no
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podria ser facilmente entendido hasta después de su resurreccién. Esta parece ser la razén de que les
pidiera que no le dijeran a nadie acerca de esto hasta entonces.

Como judio, Jesus vivio bajo el Antiguo Testamento. Como quien tenia fe en su Padre celestial, obedecid la
ley que estaba vigente — le ley del Antiguo Testamento. La mayoria de sus interacciones fueron con otros
judios que de manera similar estaban bajo la ley del Antiguo Testamento. Asi que, generalmente durante
toda la vida de Cristo (es decir, los evangelios Mateo, Marcos, Lucas y Juan), encontramos a Jesus
alentando a sus paisanos judios a observar la ley bajo la que vivian. Por ejemplo, “Entonces hablé Jesus a
la gente y a sus discipulos, diciendo: En la catedra de Moisés se sientan los escribas y los fariseos. Asi
gue, todo lo que os digan que guardéis, guardadlo y hacedlo”. Sin embargo, Jesus aludié al tiempo cuando
este no seria el caso.

Por ejemplo, su aparicibn misma sobre la tierra marcé un cambio dramatico en la manera en que Dios
trataria con el hombre. Este concepto no era ajeno al Antiguo Testamento, pero solo fue revelado en
perspectiva. Ahora se estaba haciendo realidad. Asi, en Luc. 10:23-24 se dice en referencia a Jesus: “Y
volviéndose a los discipulos, les dijo aparte: Bienaventurados los 0jos que ven lo que vosotros veis; porque
os digo que muchos profetas y reyes desearon ver lo que vosotros veis, y no lo vieron; y oir lo que ois, y no
lo oyeron”.

Un segundo ejemplo es dado en Juan 4:7-26, una extensa lectura que cominmente es llamada la historia
de la mujer samaritana. Siendo tanto mujer como samaritana, rapidamente se sorprendié de que Jesus se
dirigiera a ella “porque judios y samaritanos no se tratan entre si”, (v. 9). Jesls obtuvo su atencién al
revelarle que sabia acerca de su vida personal, luego de lo cual ella rapidamente cambio el tema al de las
diferencias doctrinales que existian entre judios y samaritanos, (v. 20): “Nuestros padres adoraron en este
monte, y vosotros decis que en Jerusalén es el lugar donde se debe adorar. Jesus le dijo: Mujer, créeme,
que la hora viene cuando ni en este monte ni en Jerusalén adoraréis al Padre”. Es claro que Jesus no
estaba excluyendo a los samaritanos, en cuanto a la porcién del Antiguo Testamento bajo la que los judios
tendrian que haber estado viviendo. Ademas, indica que el culto del Templo ordenado por el Antiguo
Testamento no estaria méas en efecto.

Jesus dio las instrucciones mas penetrantes con respecto a la revelacion del Nuevo Testamento a sus
apostoles la ultima noche que paso con ellos. La secuencia completa de eventos e instrucciones esta en
Jn. 13-16. En Jn. 14:25, JesuUs indica que habia iniciado una nueva revelaciéon que continuaria con ellos,
“Os he dicho estas cosas estando con vosotros. Mas el Consolador, el Espiritu Santo, a quien el Padre
enviara en mi nombre, él os ensefiara todas las cosas, y os recordara todo lo que yo os he dicho”. Esto
claramente indica que el Antiguo Testamento ya no era (ni seria) suficiente. Es importante darse cuenta
gue esta declaracion es hecha a los apéstoles (menos Judas Iscariote); deber ser evidente que no todos
los cristianos tienen la capacidad de recordar “todo lo que os he dicho [Jesus]".

Mientras procedemos a revisar el libro de los Hechos y las epistolas, veremos que fue a través de los
apostoles que el Nuevo Testamento fue revelado. Esto es ademas afirmado por Jesus en Jn. 15:26-27,
“Pero cuando venga el Consolador, a quien yo os enviaré del Padre, el Espiritu de verdad, el cual procede
del Padre, él dard testimonio acerca de mi. Y vosotros daréis testimonio también, porque habéis estado
conmigo desde el principio”. Curiosamente, el estar “conmigo desde el principio” era el requisito principal
para el apéstol que tomara el lugar de Judas Iscariote (vea Hch. 1:21-22). De esta manera, para ser un
testigo en este sentido, uno tendria que ser testigo ocular. Sin embargo, esos testigos oculares también
serian dotados por la inspiracion del Espiritu Santo para asegurar que sus memorias humanas limitadas no
interfirieran. También hay una inferencia que a su debido tiempo requeriria informacion adicional (es decir,
ayudar con la obra y organizacion de la iglesia).

Ahora sigamos leyendo el capitulo 16 mientras Jesus continta (Jn. 16:1-3), “Estas cosas os he hablado,
para que no tengais tropiezo. Os expulsaran de las sinagogas; y aun viene la hora cuando cualquiera que
0s mate, pensara que rinde servicio a Dios. Y haran esto porque no conocen al Padre ni a mi”. Claramente
si los apéstoles iban a ser expulsados de las sinagogas, no hay manera de que pudieran obedecer la ley
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del Antiguo Testamento. La profecia de que el asesinato de cristianos seria visto (por los judios) como
servicio a Dios iba a ser cumplida (al menos en parte) por Saulo de Tarso antes de su conversién y de
llegar a ser el apostol Pablo.

Sin la muerte, sepultura y resurreccién de Jesus el evangelio no podria hacerse realidad, y la verdad
completa de la justicia de Dios, la rectitud y la piedad hacia el hombre no podrian ser contadas. Jesus lo
puso de esta manera: “Pero yo os digo la verdad: Os conviene que yo me vaya; porque si no me fuera, el
Consolador no vendria a vosotros; mas si me fuere, os lo enviaré. Y cuando él venga, convencera al mundo
de pecado, de justicia y de juicio. De pecado, por cuanto no creen en mi; de justicia, por cuanto voy al
Padre, y no me veréis mas; y de juicio, por cuanto el principe de este mundo ha sido ya juzgado”.

Jesus paso6 a indicar en los siguientes versiculos que ellos necesitaban observar los eventos que estaban a
punto de ocurrir par entender completamente la esencia del evangelio. “Alun tengo muchas cosas que
deciros, pero ahora no las podéis sobrellevar. Pero cuando venga el Espiritu de verdad, él os guiara a toda
la verdad; porque no hablara por su propia cuenta, sino que hablara todo lo que oyere, y 0s hara saber las
cosas que habran de venir”. (Jn. 16:12-13).

Ademds, habria una clarificacion — los términos generales, o proverbios, en los que él les hablé serian
especificamente detallados, “Estas cosas os he hablado en alegorias; la hora viene cuando ya no os
hablaré por alegorias, sino que claramente os anunciaré acerca del Padre. En aquel dia pediréis en mi
nombre; y no os digo que yo rogaré al Padre por vosotros, pues el Padre mismo 0s ama, porgue vosotros
me habéis amado, y habéis creido que yo sali de Dios. Sali del Padre, y he venido al mundo; otra vez dejo
el mundo, y voy al Padre”. (Jn. 16:25-28).

Cuando los discipulos de Jesus argumentaron con él acerca de esto, él indicé que ellos eran demasiado
débiles en este punto como para entender completamente. Continuando nuestra lectura, “Le dijeron sus
discipulos: He aqui ahora hablas claramente, y ninguna alegoria dices. Ahora entendemos que sabes todas
las cosas, y no necesitas que nadie te pregunte; por esto creemos que has salido de Dios. Jesus les
respondid: ¢Ahora creéis? He aqui la hora viene, y ha venido ya, en que seréis esparcidos cada uno por su
lado, y me dejaréis solo; mas no estoy solo, porque el Padre esta conmigo. Estas cosas os he hablado para
que en mi tengéis paz. En el mundo tendréis afliccion; pero confiad, yo he vencido al mundo”. (Jn. 16:29-
33). Los argumentos presentados anteriormente no prueban definitivamente que el Antiguo Testamento fue
puesto a un lado como el estandar de autoridad bajo el que vivimos hoy. Sin embargo, proporcionan una
firme base por la cual podemos entender la historia revelada en el libro de los Hechos y las epistolas con
respecto a este asunto. Estas son consideradas en las siguientes dos sub-secciones.

2.2.2LOS EJEMPLOS APROBADOS DEL LIBRO DE LOS HECHOS.

El libro de los Hechos proporciona el registro del cumplimiento histérico de las promesas que Jesus hizo a
sus apostoles. Viendo como éstas fueron cumplidas podemos entender la parte de la Palabra de Dios que
nos aplica directamente a nosotros hoy. El libro de los Hechos empieza luego de la resurreccion de Jesus,
cuando él “se presentd vivo con muchas pruebas indubitables, apareciéndoseles durante cuarenta dias y
hablandoles acerca del reino de Dios”. (Hch. 1:3). El primer capitulo cubre su ascension a los cielos y el
reemplazo de Judas Iscariote. Los eventos de Hch. 2 ocurrieron en el primer Pentecostés después de la
resurreccion, que seria aproximadamente 50 dias después de la resurreccion, y por lo tanto 10 dias
después de su ascension. El Espiritu Santo fue vertido sobre los apostoles en ese momento, y Pedro
predico el primer sermon inspirado por el Espiritu Santo. Al mismo tiempo que este sermédn no indicaba
especificamente que la ley del Antiguo Testamento habia sido abolida, indicé que habia una nueva forma
en que los hombres vendrian a ser aceptos para Dios, y que era a través de la sangre de Jesus (Hch. 2:37-
42). (Regresaremos a una discusion mas detallada de Hch. 2 cuando abordemos el bautismo bajo el Mito #
4).

A pesar del hecho de que habia hombres de una amplia diversidad de naciones presentes para la
celebracion judia del Pentecostés (Hch. 2), en este momento el evangelio era solo predicado a los judios, y
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la naciente iglesia estaba ubicada en Jerusalén. El capitulo 3 presenta la historia de un hombre sanado por
Pedro y Juan, y de su aprovechamiento de esta ocasién como una oportunidad para predicar ain mas el
evangelio. Sin embargo, en el capitulo 4 encontramos la primera persecucion de la iglesia que fue iniciada
por los mismos a quienes el evangelio fue primeramente dirigido — los judios.

Hechos 4 y 5 continla mostrando esta persecucion, mientras que el capitulo 6 se concentra en un solo
individuo: Esteban. El capitulo 7 es muy interesante desde el punto de vista del tépico de este capitulo.
Claramente demuestra que no era la posicion de los apéstoles o los profetas del primer siglo que el Antiguo
Testamento estuviera en alguna manera erréneo. Grandes dolores son soportados por todo este capitulo
para documentar el hecho de que Esteban creia en cada palabra del Antiguo Testamento. Sin embargo,
antes de que él pudiera mostrar como el Antiguo Testamento nos llevaba de manera l6gica a estar bajo un
Nuevo Pacto después de la muerte de Cristo, fue brutalmente asesinado por los judios a quienes estaba
predicando. Esto gener6 una persecucion general de la iglesia y, como resultado, muchos de los cristianos
fueron esparcidos, “Pero los que fueron esparcidos iban por todas partes anunciando el evangelio”. (Hch.
8:4). Esto condujo a la conversion de muchos samaritanos, quienes eran una especie de raza mestiza, que
no eran considerados por los judios dentro de la clasificacion de gentiles. Hch. 8 también registra la
conversién de un prosélito judio etiope con la ayuda de Felipe (uno de los cristianos esparcidos desde
Jerusalén). Este fue una de las primeras (si no es que la primera) personas de raza negra convertidas a
Cristo, cumpliendo ademas la clausula “a todas las naciones” de la Gran Comision. (Mat. 28:19).

El personaje de Saulo es introducido en Hch. 7:58 y 8:1 en relacién con su contribucién a la muerte de
Esteban. Su conversion es detallada en Hch. 9, y a partir de entonces sera llamado Pablo — el apéstol
Pablo. Reconocemos que una considerable cantidad de tiempo pudo haberse usado en darle atencion a los
milagros realizados por el apéstol Pedro en la tltima parte del capitulo 9. Hechos 10 incluye un evento muy
significativo con respecto a nuestro tema — la conversion de la casa de Cornelio, que fueron los primeros
gentiles convertidos a Cristo. Si el Antiguo Testamento estuviera todavia vigente, el apdstol Pedro hubiera
tenido gran dificultad en visitar a alguien de otra nacion, “Y les dijo: Vosotros sabéis cuan abominable es
para un varon judio juntarse o acercarse a un extranjero; pero a mi me ha mostrado Dios que a ningun
hombre llame comin o inmundo”. (Hch. 10:28). Sin embargo, Dios le envié algunas visiones para
convencerlo que ninguna persona debia ser considerada inferior a otra.

La importancia racial de las diferencias entre el Antiguo Testamento y el Nuevo son muy importantes, y
explican la razon de que este asunto presentara tal dificultad para la iglesia en el primer siglo. EI Antiguo
Testamento fue muy inflexible en cuanto a que Dios queria que su Pueblo escogido estuviera separado de
otras naciones. La Unica forma en que las otras naciones pudieran de alguna manera ser aceptados por los
judios era que se convirtieran en prosélitos de la Nacion y la religién judia, que eran practicamente una y la
misma cosa. Mientras seguimos, citaremos algunas profecias del Antiguo Testamento que indicaban que
esta practica (actitud) iba a cesar. Sin embargo, a estas alturas, esto no era generalmente entendido por
muchos de los judios que habian sido convertidos a Cristo. Hch. 10:34-35 resume la conclusion de Pedro
con respecto a los requisitos raciales y nacionales: “Entonces Pedro, abriendo la boca, dijo: En verdad
comprendo que Dios no hace acepcion de personas, sino que en toda nacion se agrada del que le teme y
hace justicia”.

Pedro habia traido consigo algunos de los judios cristianos escépticos de Jerusalén, y el capitulo 11 esta
en gran parte dedicado a documentar el hecho de que los gentiles eran convertidos directamente a Cristo
sin pasar primero por ser prosélitos judios (lo que hubiera requerido que los varones fueran circuncidados).
Hch. 11:25-26 también ata un cabo suelto con respecto al apéstol Pablo: “Después fue Bernabé a Tarso
para buscar a Saulo; y hallandole, le trajo a Antioquia. Y se congregaron alli todo un afio con la iglesia, y
ensefiaron a mucha gente; y a los discipulos se les llamé cristianos por primera vez en Antioquia”.

El asesinato del apdstol Santiago (el hermano de Juan) de parte de Herodes, es descrito en Hch. 12. Luego
de esto, la atencion regresa a Antioquia — la iglesia que seria el centro mas importante para el envio de
predicadores al mundo gentil. Pablo y Bernabé fueron enviados especificamente a las areas gentiles del
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mundo desde Antioquia, aunque generalmente iniciaban su obra predicando primero en las sinagogas.
Cuando rechazados y luego perseguidos por sus propios paisanos judios (con algunas notables
excepciones individuales), se tornaron a los gentiles. Hch. 13 y 14 describen lo que usualmente llamamos
el primer viaje misionero de Pablo. Esto nos trae al primer pasaje mas importante que trata especificamente
con nuestro tema: Hch- 15. Al mismo tiempo que citaremos algunos de los pasajes mas sobresalientes de
este texto, exhortamos al lector a revisar todo el capitulo antes de seguir. El escenario es puesto por el
regreso de Pablo a Antioquia luego de su primer vieja misionero y continuando la obra con los cristianos
ahi. Mientras él estaba ahi, “algunos que venian de Judea ensefiaban a los hermanos: Si no os circuncidais
conforme al rito de Moisés, no podéis ser salvos”. (Hch. 15:1). Esto ciertamente era un edicto primario de la
ley del Antiguo Testamento, y si los cristianos estaban bajo la ley (esto es, si el Antiguo Testamento era
obligatorio para ellos), entonces esto, ciertamente seria algo que debiera ser ensefiado y practicado.

Sin embargo, este no fue el caso, y el apéstol Pablo por medio de la inspiracién del Espiritu Santo sabia
gue esta era una falsa doctrina. Todo Hch. 13 y 14 (es decir, el primer viaje misionero), el habia ensefiado
de otra manera. La palabra “como” en el v. 2 indica que el lector esperaria que Pablo tuviera un problema
con estos hermanos tratando de obligar algo que Dios habia liberado al costo de la muerte de Hijo amado.
“Como Pablo y Bernabé tuviesen una discusion y contienda no pequefia con ellos, se dispuso que subiesen
Pablo y Bernabé a Jerusalén, y algunos otros de ellos, a los apéstoles y a los ancianos, para tratar esta
cuestion”. (Hch. 15:2).

Muchos creen y ensefian que era necesario para este asunto que fuera resuelto por un “concilio de la
iglesia”. Esta terminologia es ajena a la Biblia. Pablo era directamente inspirado por el Espiritu Santo y no
necesitaba ningun concilio de la iglesia para decirle qué era correcto o qué era equivocado. Observe los
siguientes versiculos: “Ellos, pues, habiendo sido encaminados por la iglesia, pasaron por Fenicia y
Samaria, contando la conversion de los gentiles; y causaban gran gozo a todos los hermanos. Y llegados a
Jerusalén, fueron recibidos por la iglesia y los apéstoles y los ancianos, y refirieron todas las cosas que
Dios habia hecho con ellos”. (Hch. 15:3-4). En realidad, si Pablo iba a algo a Jerusalén, era a explicarles
las cosas. No obstante, era para disipar la mentira dicha por los falsos, es decir, que estaban autorizados
por los apoéstoles en Jerusalén. Mientras seguimos leyendo, veamos esto, “Pero algunos de la secta de los
fariseos, que habian creido, se levantaron diciendo: Es necesario circuncidarlos, y mandarles que guarden
la ley de Moisés”. Aqui estaba el quid de la cuestion. La circuncision era solo el indicador de toda la ley de
Moisés. No habia nada de malo en que esos individuos practicaran esas ensefianzas del Antiguo
Testamento si asi se sentian bien. Pero era completamente inapropiado que las obligaran sobre otros
cristianos, al igual que en la actualidad.

Tras esto, los apostoles y ancianos se reunieron para tratar este asunto y, considerando la evidencia
presentada por Pedro (recuerde Hch. 10-11), Pablo, y finalmente Santiago citando del Antiguo Testamento,
“Y cuando ellos callaron, Jacobo respondié diciendo: Varones hermanos, oidme. Simdén ha contado cémo
Dios visitd por primera vez a los gentiles, para tomar de ellos pueblo para su nombre. Y con esto
concuerdan las palabras de los profetas, como estd escrito: Después de esto volveré Y reedificaré el
tabernaculo de David, que esta caido; Y repararé sus ruinas, Y lo volveré a levantar, Para que el resto de
los hombres busque al Sefior, Y todos los gentiles, sobre los cuales es invocado mi nombre, Dice el Sefior,
gque hace conocer todo esto desde tiempos antiguos” (Hch. 15:13-17). La referencia del Antiguo
Testamento es de Amos 9:11-12. Es muy significativo que incluso en el tiempo cuando el Nuevo
Testamento estaba en proceso de ser revelado y escrito, el valor de las escrituras del Antiguo Testamento
como doctrina vigente nunca fue cuestionado. Si, a decir verdad, las doctrinas del Nuevo Testamento no
fueran totalmente consistentes con las del Antiguo, entonces habria razén para ponerlas en duda. El hecho
de que el Antiguo Testamento ya no estuviera vigente, no significa que sea menos verdad, como tampoco
el hecho de que Dios no nos exija que construyamos un arca invalida la historia de Noé.

La resolucion del asunto fue totalmente consistente con la doctrina originalmente ensefiada sea por Pablo o
por Pedro, para revisar las palabras de Pedro, “Entonces Pedro, abriendo la boca, dijo: En verdad
comprendo que Dios no hace acepcion de personas, sino que en toda nacion se agrada del que le teme y
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hace justicia”. (Hch. 10:34-35). Al mismo tiempo que espero que la mayoria de los lectores puedan
facilmente aceptar esto, no era cosa facil de aceptar el primer siglo. De las divisiones raciales que existen
en muchas organizaciones religiosas de la actualidad, deberiamos comprender facilmente la razén de que
esto sea verdad. Mientras continuamos veremos que los cristianos no deben reconocer ninguna distincion
racial mientras cumplen con “id por todo el mundo”. Todo el mundo empieza con nuestras propias
comunidades. Este tema continta por todo el libro de los Hechos mientras seguimos el resto de los viajes
de Pablo. Sin embargo, terminaremos esta linea de pensamiento y dejaremos al lector que estudie el resto
del libro de los Hechos con esto en mente. Hay evidencias tremendas en las epistolas de que el Antiguo
Testamento ya no esta mas vigente, asi que es ventajoso que nos movamos a esa fase de nuestra prueba.

2.2.3 LAS ENSENANZAS DE LAS EPISTOLAS.

Las epistolas fueron escritas por los apdéstoles inspirados (Pablo, Pedro y Juan) y una por un profeta
(Santiago). Generalmente fueron escritas a la iglesia que existia en un ciudad especifica (Roma, Corinto,
etc.), o area. En algunos casos fueron escritas a cristianos individuales (Timoteo, Tito, Filemon), y algunas
veces a cristianos en general. Una fue escrita a toda una nacion (Hebreos). En todos los casos estos
escritos tienen el peso completo de la autoridad de JeslUs, como mostramos en el capitulo 1. (Como
ejemplo, 1 Cor. 14:37).

Es importante reconocer que las primeras iglesias que fueron establecidas por la predicacion de la Palabra
(vea Hch. 13-14) estaban constituidas de hombres y mujeres como usted y como yo. Todos tenemos
nuestras debilidades. Incluso las iglesias actuales que estan en comunién con el Sefor tendran problemas
como estas iglesias los tuvieron. No es nuestra tares determinar quién esta y quién no esta en comunién
con el Sefior — y tampoco es nuestro intento. Sin embargo, sabemos que las iglesias en Roma, Corinto,
Galacia, etc. que tenian cartas inspiradas escritas para ellas verdaderamente consideraban estar en
comunion con el Sefior aunque es claro que algunos de sus miembros estaban en error. Reconocemos que
nuestro intento, y el intento de este capitulo, es disipar el mito de que todavia estamos bajo la ley del
Antiguo Testamento. No tenemos el espacio para cubrir toda la ensefianza del Nuevo Testamento que trata
con este asunto. No obstante, lo que cubriremos animara a cualquiera que crea en el Nuevo Testamento a
entender lo que los escritores inspirados querian que sus lectores comprendieran. Las sub-secciones
siguientes seran ordenadas de acuerdo a las epistolas de las que la prueba escritural esta tomada.

2.2.3.1 ROMANOS.

Es dificil saber por donde empezar. El asunto empieza en Rom. 2:17 y continda hasta el capitulo 11.
Trataremos de seleccionar algunos de los argumentos mas definitivos.

Primero reconocemos que Pablo algunas veces usa el término circuncision para referirse a toda la ley de
Moisés bajo la que vivian los judios antes de la muerte de Jesus en la cruz. Otras veces lo usa para
referirse a la obligacion de este articulo particular del Antiguo Testamento. Por ejemplo, “Pues en verdad la
circuncisién aprovecha, si guardas la ley; pero si eres transgresor de la ley, tu circuncision viene a ser
incircuncisién. Si, pues, el incircunciso guardare las ordenanzas de la ley, ¢no sera tenida su incircuncisiéon
como circuncision? Y el que fisicamente es incircunciso, pero guarda perfectamente la ley, te condenara a
ti, que con la letra de la ley y con la circuncision eres transgresor de la ley. Pues no es judio el que lo es
exteriormente, ni es la circuncision la que se hace exteriormente en la carne; sino que es judio el que lo es
en lo interior, y la circuncision es la del corazon, en espiritu, no en letra; la alabanza del cual no viene de los
hombres, sino de Dios”. La ley mencionada es la ley de Moisés por la que los judios se esforzaban para
ganar la salvacion.

Esto es importante en la comprension de lo que Pablo estaba intentando comunicarles en los siguientes
capitulos. Por ejemplo, tomemos la lectura de Rom. 3:19-26:

“Pero sabemos que todo lo que la ley dice, lo dice a los que estan bajo la ley, para que toda boca se cierre
y todo el mundo quede bajo el juicio de Dios; ya que por las obras de la ley ningun ser humano sera
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justificado delante de él; porque por medio de la ley es el conocimiento del pecado. Pero ahora, aparte de
la ley, se ha manifestado la justicia de Dios, testificada por la ley y por los profetas; la justicia de Dios por
medio de la fe en Jesucristo, para todos los que creen en él. Porque no hay diferencia, por cuanto todos
pecaron, y estan destituidos de la gloria de Dios, siendo justificados gratuitamente por su gracia, mediante
la redencion que es en Cristo Jesus, a quien Dios puso como propiciaciéon por medio de la fe en su sangre,
para manifestar su justicia, a causa de haber pasado por alto, en su paciencia, los pecados pasados, con la
mira de manifestar en este tiempo su justicia, a fin de que él sea el justo, y el que justifica al que es de la fe
de Jesus”.

Pablo afirma que “aparte de la ley, se ha manifestado la justicia de Dios, testificada por la ley y por los
profetas”. Por lo tanto, no hay en absoluto inconsistencia entre el Antiguo y el Nuevo Testamento. Sin
embargo, es claro de lo que Pablo afirma aqui, que no estamos bajo la ley del Antiguo Testamento: “ya que
por las obras de la ley ningln ser humano sera justificado delante de él”. Cualquier esfuerzo para ganar la
salvacion ese modo, es en vano. En realidad, si pudiéramos ser salvos por la ley del Antiguo Testamento,
entonces no habria razén para que Cristo muriera en la cruz. La argumentacion de Pablo en esta linea
continla hasta el capitulo 11. Le exhortamos a leerlo en su totalidad. Lo siguiente tipifica la doctrina que el
Espiritu Santo estaba inspirando al apéstol Pablo para escribir a los cristianos en Roma: “Hermanos,
ciertamente el anhelo de mi corazén, y mi oracion a Dios por Israel, es para salvacion. Porque yo les doy
testimonio de que tienen celo de Dios, pero no conforme a ciencia. Porque ignorando la justicia de Dios, y
procurando establecer la suya propia, no se han sujetado a la justicia de Dios; porque el fin de la ley es
Cristo, para justicia a todo aquel que cree”. (Rom. 10:1-4). La afirmacién de Pablo aqui es que el celo por
Dios no es suficiente — debe estar de acuerdo al conocimiento de que “Cristo es el fin de la ley”. Puesto que
Jesus la cumplié por nosotros, nuestros esfuerzos para satisfacer a Dios por la obediencia a la ley del
Antiguo Testamento, es una apelacidén a nuestro propio sentido de la justicia, no a la de Dios.

2.2.3.2 GALATAS.

La confusién entre el Antiguo y el Nuevo Testamento fue la principal razén para que Pablo escribiera a las
iglesias de Galacia. Expreso su preocupacion desde el principio de la carta, “Estoy maravillado de que tan
pronto os haydais alejado del que os llamé por la gracia de Cristo, para seguir un evangelio diferente. No
gue haya otro, sino que hay algunos que os perturban y quieren pervertir el evangelio de Cristo. Mas si aun
nosotros, o un angel del cielo, os anunciare otro evangelio diferente del que os hemos anunciado, sea
anatema. Como antes hemos dicho, también ahora lo repito: Si alguno os predica diferente evangelio del
gue habéis recibido, sea anatema”. (Gal. 1:6-9).

Pablo podria haberse estado refiriendo a cualquier perversion del evangelio de Cristo. El resto del capitulo
1y 2 estan dedicados a validar la autoridad de Pablo como apéstol. (Esto era esencial si la carta debia ser
creida como siendo autoritativa). Sin embargo, una vez que completd esto, regres6 a la perversion
especifica que lo habia motivado a escribir los versiculos ya citados:

“iOh gélatas insensatos! ¢Quién os fasciné para no obedecer a la verdad, a vosotros ante cuyos 0jos
Jesucristo fue ya presentado claramente como crucificado? Esto solo quiero saber de vosotros:
¢ Recibisteis el Espiritu por las obras de la ley, o por el oir con fe? ¢Tan necios sois? ¢Habiendo
comenzado por el Espiritu, ahora vais a acabar por la carne? ¢ Tantas cosas habéis padecido en vano? si
es que realmente fue en vano. Aquel, pues, que os suministra el Espiritu, y hace maravillas entre vosotros,
¢lo hace por las obras de la ley, o por el oir con fe?” (Gal. 3:1-5).

Es evidente que habia algunos conversos judios que estaban tratando de llevar a sus hermanos cristianos
de regreso a las practicas del Antiguo Testamento. La argumentacion de Pablo por esta via continta por
los capitulos 3 y 4. Por el camino se las arreglé con la cuestiéon del rol que jugé la ley: “Entonces, ¢ para qué
sirve la ley? Fue afiadida a causa de las transgresiones, hasta que viniese la simiente a quien fue hecha la
promesa” (Gal. 3:19). De esta manera, las provisiones de la ley deberian ser removidas una vez que
“viniese la simiente”. La simiente, por supuesto, era Cristo, “Ahora bien, a Abraham fueron hechas las
promesas, y a su simiente. No dice: Y a las simientes, como si hablase de muchos, sino como de uno: Y a
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tu simiente, la cual es Cristo” (Gal. 3:16). Pablo usa la palabra fe para referirse a todo el sistema de fe en
Cristo Jesus, es decir, el evangelio de Jesucristo. De nuevo discute la duracion de la ley del Antiguo
Testamento:

“Pero antes que viniese la fe, estabamos confinados bajo la ley, encerrados para aquella fe que iba a ser
revelada. De manera que la ley ha sido nuestro ayo, para llevarnos a Cristo, a fin de que fuésemos justificados
por la fe. Pero venida la fe, ya no estamos bajo ayo, pues todos sois hijos de Dios por la fe en Cristo Jesus;
porque todos los que habéis sido bautizados en Cristo, de Cristo estais revestidos. Ya no hay judio ni griego;
no hay esclavo ni libre; no hay varén ni mujer; porque todos vosotros sois uno en Cristo JesUs. Y si vosotros
sois de Cristo, ciertamente linaje de Abraham sois, y herederos segun la promesa”. (Gal. 3:23-29).

Una vez mas, vemos cuan fuertemente asociada estd la cesacién de la obligatoriedad del Antiguo
Testamento a las puertas de la iglesia de toda raza, nacién, o cualquier otra divisiébn entre cristianos.
Algunos de los versiculos méas definitivos que condenan la regresién al Antiguo Testamento estan en Gal,
5:2-12:

“He aqui, yo Pablo os digo que si os circuncidais, de nada os aprovechara Cristo. Y otra vez testifico a todo
hombre que se circuncida, que esta obligado a guardar toda la ley. De Cristo os desligasteis, los que por la ley
os justificais; de la gracia habéis caido. Pues nosotros por el Espiritu aguardamos por fe la esperanza de la
justicia; porque en Cristo JesUs ni la circuncision vale algo, ni la incircuncision, sino la fe que obra por el amor.
Vosotros corriais bien; ¢,quién os estorbd para no obedecer a la verdad? Esta persuasién no procede de aquel
que os llama. Un poco de levadura leuda toda la masa. Yo confio respecto de vosotros en el Sefor, que no
pensaréis de otro modo; mas el que os perturba llevara la sentencia, quienquiera que sea. Y yo, hermanos, si
aun predico la circuncision, ¢ por qué padezco persecucion todavia? En tal caso se ha quitado el tropiezo de la
cruz. jOjala se mutilasen los que os perturban!”

Considere lo siguiente con respecto a este conjunto de versiculos mas definitivos:

1. Pablo no estaba ensefiando en contra de la circuncision per se (vea 1 Cor. 7:18-19), estaba
ensefiando en contra de que hubiera que cumplir con la circuncision de parte de quienes querian
forzar a los cristianos a observar el Antiguo Testamento (recuerde Hch. 15).

2. Aparentemente, solo estaban empezando con la circuncision y actuando como si no fueran a exigir
nada mas. Sin embargo, de Hch. 15, resulta evidente que tenian en mente obligar a toda la ley de
Moisés.

3. Pablo deja en claro que la consistencia demanda que usted no pueda escoger lo que quiera incluso
de lo que ya habia sido una vez obligatorio para el Pueblo de Dios. Ninguna practica dentro del
Antiguo Testamento era mala en si misma, y por lo tanto los hombres todavia son libres de practicar
aquellas cosas como tradiciones individuales. Sin embargo, cuando querian obligarlas sobre sus
hermanos cristianos, caian bajo una de las mas severas condenaciones pronunciadas en el Nuevo
Testamento.

4. Quienes se regresaran a una ley inferior habian hecho del sacrificio de Jesus en la cruz, un acto sin
valor: “De Cristo os desligasteis”.

5. Quienes creen que es imposible caer de la gracia deben hacer una excepcion aqui, puesto que
Pablo dice: “de la gracia habéis caido”. Esto ciertamente muestra la condenacién de quienes
desearian legislar por Dios.

6. “Ojala se mutilasen los que os perturban” es una manera suave de traducir el texto griego
subyacente. Literalmente significa que Pablo deseaba que se mutilaran. Algunos lo interpretan
como “ir mas alla de la circuncision”. Esto podria tener una amplia variedad de significados, y es una
de las escrituras de Pablo a las que Pedro se pudo haber referido cuando dijo que “hay algunas
dificiles de entender. (2 Ped. 3:16). El significado podria oscilar entre el deseo de Pablo de que los
falsos maestros exhibieran abiertamente su posicion yendo mas alla de obligar la circuncisién para
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obligar toda la ley, de esta manera no engafarian tan facilmente. El otro extremo es Pablo
realmente deseara que ellos, literal y fisicamente se mutilaran — lo cual es poco probable.

Con respecto a la interpretacion del ultimo versiculo de este pasaje, el significado es muy claro. La
obligatoriedad de cualquier parte de la ley del Antiguo Testamento sobre los cristianos bajo la presente
dispensacion viola la voluntad de Dios y provoca que los perpetradores caigan de la gracia.

2.2.3.3 COLOSENSES.

La iglesia de Colosas aparentemente tenia el mismo problema que las iglesias de Galacia. En el siguiente
pasaje de la Escritura el apostol usa el término circuncision de manera figurada. Reconoce que la
circuncisién era ese ritual que hacia legalmente que un varén gentil fuera reconocido como judio. De forma
similar, el nifio varén judio que era circuncidado al octavo dia de su vida, era entonces reconocido como
habiendo reunido los requisitos que Dios habia establecido para ser un ciudadano del “Pueblo escogido de
Dios”. Ademas, la remocion del prepucio era también considerada como un tipo de la limpieza y separacion
del resto del mundo.

Con esto en mente podemos entender lo que Pablo estaba tratando de comunicar en Col. 2:8-15:

“Mirad que nadie os engafie por medio de filosofias y huecas sutilezas, segun las tradiciones de los hombres,
conforme a los rudimentos del mundo, y no segun Cristo. Porque en él habita corporalmente toda la plenitud
de la Deidad, y vosotros estais completos en él, que es la cabeza de todo principado y potestad. En él también
fuisteis circuncidados con circuncisién no hecha a mano, al echar de vosotros el cuerpo pecaminoso carnal,
en la circuncision de Cristo; sepultados con él en el bautismo, en el cual fuisteis también resucitados con él,
mediante la fe en el poder de Dios que le levanté de los muertos. Y a vosotros, estando muertos en pecados y
en la incircuncision de vuestra carne, os dio vida juntamente con él, perdondndoos todos los pecados,
anulando el acta de los decretos que habia contra nosotros, que nos era contraria, quitdndola de en medio y
clavandola en la cruz, y despojando a los principados y a las potestades, los exhibié publicamente, triunfando
sobre ellos en la cruz”.

El querer sustituir a Cristo por la ley del Antiguo Testamento degrada a aquél en quien “habita
corporalmente toda la plenitud de la Deidad”, quien es “la cabeza de todo principado y potestad”. La
circuncisiéon no hecha de manos a la que los cristianos estan sujetos es el bautismo. El bautismo es el
Unico acto que pone al extranjero en Cristo (Rom. 6:3), y que es analogo a la circuncisién que pone al
extranjero gentil dentro de la nacién judia. Una segunda figura es empleada por el apéstol cuando habla de
la ley como siendo un “acta de los decretos que habia contra nosotros, que nos era contraria”. De hecho,
no podia salvarnos sin la vida de Cristo que la cumplié, y una vez que lo hizo, él la quité “de en medio y
clavandola en la cruz". ;Qué términos mas definitivos podrian ser usados para indicar que ya no esta
vigente para nosotros?

Luego de esto, Pablo pasa a ilustrar mas algunas de las cosas bajo la ley del Antiguo Testamento, a las
que estaban siendo engafiados para observar como asuntos de fe, “Por tanto, nadie os juzgue en comida o
en bebida, o en cuanto a dias de fiesta, luna nueva o dias de reposo, todo lo cual es sombra de lo que ha
de venir; pero el cuerpo es de Cristo. Nadie os prive de vuestro premio, afectando humildad y culto a los
angeles, entremetiéndose en lo que no ha visto, vanamente hinchado por su propia mente carnal, y no
asiéndose de la Cabeza, en virtud de quien todo el cuerpo, nutriéndose y uniéndose por las coyunturas y
ligamentos, crece con el crecimiento que da Dios. Pues si habéis muerto con Cristo en cuanto a los
rudimentos del mundo, ¢ por qué, como si vivieseis en el mundo, os sometéis a preceptos tales como: No
manejes, ni gustes, ni aun toques (en conformidad a mandamientos y doctrinas de hombres), cosas que
todas se destruyen con el uso? Tales cosas tienen a la verdad cierta reputacion de sabiduria en culto
voluntario, en humildad y en duro trato del cuerpo; pero no tienen valor alguno contra los apetitos de la
carne”. La regresion de los cristianos a la ley del Antiguo Testamento reflejaba la sabiduria del hombre, no
la sabiduria de Dios. La sabiduria de Dios esta totalmente manifestada en Cristo y el cumplimiento de la
ley. Lo que es cumplido no necesita cumplirse otra vez.
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2.2.3.4 HEBREOS.

Quienes estan familiarizados con el Nuevo Testamento deben preguntarse porqué no empezamos con esta
carta que tiene la diferenciacion entre los dos Testamentos como su mayor preocupacion. Pensamos que
era mejor demostrar la amplitud y claridad de la evidencia escritural antes de entrar en este tratamiento
mas abstracto. Como su nombre lo implica, esta carta fue escrita para esa parte de la nacién de los judios
gue habia sido convertida a Cristo. Eran ello quienes tenian el particular problema en reconocer que sus
practicas religiosas tradicionales ya no estaban en vigencia (a pesar de ser permitidas sobre una base
individual). ¢ Puede usted imaginarse el cambiar todas sus practicas religiosas? ¢ Puede usted imaginar la
conmocién de esos cuyo status y autoridad dependia de su posicibn en la sinagoga? Mientras que a
menudo condenamos a los judios por su inflexibilidad, quiza podamos simpatizar con ellos en este aspecto.
En realidad, esta carta presenta el mismo tipo de desafio para las denominaciones que los apoéstoles
presentaron a los judios. Esperemos pues, la misma reaccion. Desde el mismo principio de la carta
encontramos que al escritor enfatizando la superioridad de la revelacion que vino a través de Jesus, “Dios,
habiendo hablado muchas veces y de muchas maneras en otro tiempo a los padres por los profetas, en
estos postreros dias nos ha hablado por el Hijo, a quien constituyé heredero de todo, y por quien asimismo
hizo el universo”. El resto del capitulo 1 esta dedicado a demostrar el grado hasta el que Jesus, el Hijo de
Dios, era superior a todos los seres creados, incluyendo a quienes eran percibidos como los mas exaltados
— los angeles.

Luego de demostrar la superioridad del mensajero, concluye: “Por tanto, es necesario que con mas
diligencia atendamos a las cosas que hemos oido, no sea que nos deslicemos. Porque si la palabra dicha
por medio de los angeles fue firme, y toda transgresion y desobediencia recibio justa retribucion, ¢cémo
escaparemos nosotros, si descuidamos una salvacién tan grande? La cual, habiendo sido anunciada
primeramente por el Sefior, nos fue confirmada por los que oyeron, testificando Dios juntamente con ellos,
con sefales y prodigios y diversos milagros y repartimientos del Espiritu Santo segun su voluntad”. (Heb.
2:1-4) La “palabra dicha por medio de los angeles” se refiere a las diversas revelaciones del Antiguo
Testamento. Los hebreos sabian que bajo la ley del Antiguo Testamento “toda transgresion y
desobediencia recibié justa retribucidon” incluso con mensajeros inferiores. Ahora que Dios habia hablado
por medio de su propio Hijo, “¢cémo escaparemos nosotros, si descuidamos una salvacién tan grande?”

Observe ademas como fue revelada esta salvacion. Fue hablada primero por el Sefior mismo cuando
estuvo sobre esta tierra. Luego él envié al Espiritu Santo a completar esta revelacién una vez que los
principios de la muerte, sepultura y resurreccién pudieron ser histéricamente entendidos. Recuerde nuestra
discusién de Jn. 14 y 15 en la Seccion 2.2.1. Esta revelacion fue confirmada con milagros para probar que
era, en verdad, de Dios y no solo una fabricacion de algun lider religioso. El resto del capitulo 2 muestra
cémo Jesus llegd a ser el perfecto sacrificio por nuestros pecados debido a las cosas que sufrid. El capitulo
3 muestra la superioridad de la revelacion de Cristo sobre la de Moisés, “Porque de tanto mayor gloria que
Moisés es estimado digno éste, cuanto tiene mayor honra que la casa el que la hizo”. Hay una clara
afirmacion aqui de que regresar a la ley como dada por Moisés deshonraria a Cristo. El capitulo 3 continGa
y da una severa advertencia de que los cristianos pueden caer como cayeron aquellos en tiempos de
Moisés.

Note como esta advertencia se enfoca en nuestra fe en el evangelio de Jesucristo, mientras leemos,
“Temamos, pues, no sea que permaneciendo aun la promesa de entrar en su reposo, alguno de vosotros
parezca no haberlo alcanzado. Porque también a nosotros se nos ha anunciado la buena nueva como a
ellos; pero no les aprovechd el oir la palabra, por no ir acompafiada de fe en los que la oyeron”. (Heb. 4:1-
2). La advertencia contintda por el capitulo 4 que concluye con lo siguiente, “Por tanto, teniendo un gran
sumo sacerdote que traspasoé los cielos, Jesus el Hijo de Dios, retengamos nuestra profesion. Porque no
tenemos un sumo sacerdote que no pueda compadecerse de nuestras debilidades, sino uno que fue
tentado en todo segln nuestra semejanza, pero sin pecado. Acerquémonos, pues, confiadamente al trono
de la gracia, para alcanzar misericordia y hallar gracia para el oportuno socorro”. (Heb. 4:14-16). La
afirmacion de que JesUs es ahora nuestro sumo sacerdote es una desviacion muy importante del Antiguo
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Testamento. De hecho, Jesus no calificaba para ser sacerdote de acuerdo a la ley de Moisés, puesto que
los sacerdotes tenian que ser de la tribu de Levi y JesUs era de la tribu de Juda. Este es un punto muy
importante con el que el escritor se enfrentara en el siguiente capitulo.

La diferencia entre esos sumos sacerdotes tomados de entre los hombres y el Hijo de Dios es el tema del
capitulo 5, en donde el escritor introduce el precedente legal por el que Jesus podia ser sumo sacerdote. El
precedente se remonta hasta antes de la ley de Moisés a un sacerdote que sirvio a Abraham. Su nombre
era Melquisedec. Hablando de Jesus, el escritor de la carta afirma, “Y aunque era Hijo, por lo que padecio
aprendio la obediencia; y habiendo sido perfeccionado, vino a ser autor de eterna salvacion para todos los
gue le obedecen; y fue declarado por Dios sumo sacerdote segin el orden de Melquisedec”. (Heb. 5:8-10).
Pregunta: ¢ Para quién vino a ser Jesus autor de eterna salvacion? ¢ Para los que obedecen a Moisés y los
profetas? ¢ O fue para todos “los que le obedecen” [a Jesus]?

Esta apelacién a un precedente demuestra el gran respeto que el escritor a los hebreos tenia por la Palabra
de Dios como escrita en el Antiguo Testamento. La afirmacién de que JesUs es ahora nuestro sumo
sacerdote pareceria ser aceptable y razonable para los cristianos. Pero el escritor esta tratando de mostrar
a quienes intentan imponer el Antiguo Testamento que ese documento mismo proporcionaba evidencia de
gue ya no estaban mas sujetos a ello. Por favor, tenga esto en mente cuando continuemos nuestro
resumen de esta maravillosa carta. Si esta argumentaciéon parece tediosa, el escritor anticipé en este punto
gue lo seria para muchos. Los reprende por haberse hecho tardos para oir y por no haber ocupado ya su
posicion como maestros, puesto que ya habian sido cristianos el tiempo suficiente como para haber
dominado estas verdades. Pero en vez de eso, ni siquiera entendian la leche de la Palabra. Continda en el
resto del capitulo 6 y 7 ampliando estos conceptos. Concluye el capitulo 7 con lo siguiente: “Porque tal
sumo sacerdote nos convenia: santo, inocente, sin mancha, apartado de los pecadores, y hecho mas
sublime que los cielos; que no tiene necesidad cada dia, como aquellos sumos sacerdotes, de ofrecer
primero sacrificios por sus propios pecados, y luego por los del pueblo; porque esto lo hizo una vez para
siempre, ofreciéndose a si mismo. Porque la ley constituye sumos sacerdotes a débiles hombres; pero la
palabra del juramento, posterior a la ley, al Hijo, hecho perfecto para siempre”. (Heb. 7:26-28).

En la Seccién 2.2.1, introdujimos el concepto anterior de que Jesus no podia revelar toda la verdad
mientras estuvo sobre esta tierra. Ciertas cosas tenian que ser alcanzadas con su muerte, sepultura,
resurreccion y ascensién a los cielos. Esto es confirmado por el escritor de la siguiente manera, “Asi que, si
estuviese sobre la tierra, ni siquiera seria sacerdote, habiendo ain sacerdotes que presentan las ofrendas
segun la ley; los cuales sirven a lo que es figura y sombra de las cosas celestiales, como se le advirti6 a
Moisés cuando iba a erigir el tabernaculo, diciéndole: Mira, haz todas las cosas conforme al modelo que se
te ha mostrado en el monte”. (Heb. 8:4-5). El principio aqui es muy claro — cuando Dios nos da un modelo,
no tenemos otra opcion que seguirlo hasta el momento en que Dios lo haga a un lado. Incluso Jesis mismo
no podia asumir el papel de sumo sacerdote mientras la ley del Antiguo Testamento estuviera vigente.
Como vimos antes en nuestra discusion de Col. 2:8-15, fue su muerte en la cruz lo que hizo que anulara “el
acta de los decretos que habia contra nosotros, que nos era contraria, quitandola de en medio y clavandola
en la cruz”

El escritor explica ademas cémo un mejor pacto reemplaza las leyes del Antiguo Testamento, “Pero ahora
tanto mejor ministerio es el suyo, cuanto es mediador de un mejor pacto, establecido sobre mejores
promesas. Porque si aquel primero hubiera sido sin defecto, ciertamente no se hubiera procurado lugar
para el segundo”. (Heb. 8:6-7). Continda explicando que la falla no estaba en el pacto sino en aquellos que
no lo cumplieron. Luego cita otro pasaje del Antiguo Testamento que abiertamente declara que un Nuevo
Pacto, o Nuevo Testamento, seria establecido: Jer. 31:31-34. Finalmente lo dice en términos que no dejan
lugar a dudas: “Al decir: Nuevo pacto, ha dado por viejo al primero; y lo que se da por viejo y se envejece,
estd proximo a desaparecer”. (Heb. 8:13). Remanentes del culto del Antiguo Testamento adn eran
mantenidos por los judios del primer siglo. Sin embargo, con la destruccion de Jerusalén, el templo fue
destruido y nunca reedificado, haciendo que el cumplimiento de dichas leyes fuera imposible.

25



Para que no pensemos que el escritor no esta hablando del culto bajo la ley de Moisés, el capitulo 9 esta
dedicado a una detallada descripciobn de todo lo que exactamente representaba. Cada detalle
veterotestamentario es descrito como una parte de la sombra que ahora se ha hecho realidad en la
revelacion del evangelio de Cristo. Observe que a menudo hablamos del Nuevo Testamento como siendo
de orientacion mas espiritual y el Antiguo Testamento siendo una apelacion a los aspectos fisicos del
hombre. Esto es verdad, y demuestra que los aspectos fisicos de esta vida son las sombras — las
proyecciones oscuras de los objetos que bloquean la luz. La realidad es revelada viendo esos objetos a la
luz del Nuevo Testamento.

Los capitulos 9 y 10 presentan un detallado contraste entre el sacerdocio de Cristo y la ley del Antiguo
Testamento. Integrado a esto estd una detallada interpretacion de Jer. 31:31-34. El capitulo 11 proporciona
una clara definicion de lo que exactamente quiere decir la Biblia cuando usa la palabra fe. También
demuestra claramente que Dios siempre ha requerido el mismo tipo de fe de todos los hombres y mujeres
de todos los tiempos. Lo Unico que ha cambiado es la ley particular bajo la que estamos. Esta seccion algo
grande del capitulo ha proporcionado solo una pequefia muestra de la evidencia en la Biblia que demuestra
gue actualmente estamos bajo el Nuevo Testamento. La siguiente seccién mostrara, sin embargo, que el
Antiguo Testamento todavia es esencial para el entendimiento del Nuevo. Una seccion final presenta las
razones por las que todo esto es importante.

2.3 LA VERACIDAD Y VALOR DEL ANTIGUO TESTAMENTO.

No hay absolutamente ningun versiculo en el Nuevo Testamento que indique que al Antiguo no sea
totalmente verdad, o que no deberia ser creido hoy. Recuerde otra vez lo que Jesus dijo, “No penséis que
he venido para abrogar la ley o los profetas; no he venido para abrogar, sino para cumplir. Porque de cierto
os digo que hasta que pasen el cielo y la tierra, ni una jota ni una tilde pasara de la ley, hasta que todo se
haya cumplido”. (Mat. 5:17-18). ¢Le suena extrafio? ¢Podemos creer que algo sea verdad sin creer que
estamos sujetos a ello? jPor supuesto! Creemos que a Adan le fue dicho que no comiera del fruto
prohibido, nosotros no estamos bajo esa ley. Entendemos que a Noé le fue mandado que construyera un
arca, pero nosotros no construimos arcas hoy. Dios requiere la misma fe de nosotros que de ellos (Heb.
11), pero hoy nuestra fe es revelada por la obediencia a su Hijo. ¢ Tiene algun valor el Antiguo Testamento?
Ante todo, es importante porque es esencial para nuestra comprensién del Nuevo Testamento. El Antiguo
Testamento es citado por todo el Nuevo para explicar el significado completo del evangelio de Jesucristo.
Sin un entendimiento del Antiguo, estos pasajes del Nuevo no tendrian sentido, asi que no podemos
comprender todo el Nuevo a menos que tengamos alguna comprensién basica del Antiguo. Esto hace
esencial para nuestra salvacién no solo el entendimiento sino la fe en la validez del Antiguo Testamento.
Los cristianos deben dedicarse al estudio y comprensién del Antiguo Testamento — no porque sea la ley de
Dios para nosotros hoy, sino para entender la ley de Dios para nosotros hoy, es decir, el Nuevo
Testamento. [En caso de que usted se sienta incomodo por llamarle al Nuevo Testamento la ley de Dios
para nosotros hoy, lea 1 Cor. 9:21, en donde Pablo dijo “no estando yo sin ley de Dios, sino bajo la ley de
Cristo”].

Una segunda razén de que el Antiguo Testamento sea importante es que contiene conocimiento eterno con
respecto a la naturaleza tanto de Dios como del hombre. ¢ Cémo podriamos comprender el sufrimiento sin
el libro de Job? ¢(Cdmo podriamos cantar himnos de alabanza sin el libro de los Salmos? ¢Cdmo
podriamos obtener sabiduria del hombre mas sabio que ha vivido sin el libro de Eclesiastés? ¢Como
podriamos saber de dénde venimos sin el libro de Génesis? Podriamos seguir y seguir, pero Jesus lo dijo
mejor cuando afirmé: “Escrito est4: No so6lo de pan vivird el hombre, sino de toda palabra que sale de la
boca de Dios”. (Mat. 4:4). “Toda palabra” incluye el Antiguo Testamento.

Finalmente, sabemos que el Antiguo Testamento es un tesoro invaluable porque el Nuevo Testamento nos
dice que eso es. En Rom. 15:2-4, leemos, “Cada uno de nosotros agrade a su projimo en lo que es bueno,
para edificacion. Porque ni aun Cristo se agradd a si mismo; antes bien, como esta escrito: Los vituperios
de los que te vituperaban, cayeron sobre mi. Porque las cosas que se escribieron antes, para nuestra
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ensefianza se escribieron, a fin de que por la paciencia y la consolacién de las Escrituras, tengamos
esperanza”. Primero, Pablo cité una escritura del Antiguo Testamento (Sal. 69:9) como prueba de que
Cristo no se agrado a si mismo. Luego afirmo el valor de las escrituras del Antiguo Testamento (“las cosas
que se escribieron antes”). Son para que aprendamos que debemos tener esperanza por medio de la
paciencia y consolacion de las escrituras.

Como un segundo ejemplo, considere el escrito del apostol Pablo en 1 Cor. 10. Este se un capitulo muy
poderoso que mucha gente no desea escuchar. Declara inequivocamente que los cristianos (lo que implica
gue estan en una relacion de salvos, de pacto con Dios) pueden perderse como los israelitas que eran
salvos (fuera de Egipto) y cayeron de la gracia de Dios. Luego de describir lo que les sucedié con gran
detalle, afirma: “Y estas cosas les acontecieron como ejemplo, y estan escritas para amonestarnos a
nosotros, a quienes han alcanzado los fines de los siglos. Asi que, el que piensa estar firme, mire que no
caiga”. (1 Cor. 10:11-12). El Antiguo Testamento fue escrito para nuestra admonicién. Recuerde, Dios no
hace acepcién de personas. Podemos clara y graficamente ver que aquellos del antiguo fueron sin duda
condenados por su desobediencia. ¢Cree usted que somos mejores que ellos? Al contrario, “¢como
escaparemos nosotros, si descuidamos una salvacién tan grande?” (Heb. 2:3).

Asi que el Antiguo Testamento debe ser creido porque es la verdad revelada de Dios. La fe en su
validacién nos llevara a la conclusion de que no estamos hoy bajo sus edictos, con la muerte de Cristo
estamos bajo el Nuevo Testamento. Sin embargo, el valor del Antiguo Testamento esta en posibilitarnos el
entendimiento del Nuevo, ayudandonos a comprender la naturaleza de Dios, ayudandonos a tener
consolacién en esperanza, y amonestandonos a ser fieles.

2.4 ¢ POR QUE ES IMPORTANTE?

Apliguemos lo que hemos aprendido anteriormente para contestar esta pregunta. En Nam. 13 leemos
acerca de Moisés enviando espias a la tierra de Canaan a explorar la tierra. Era la voluntad de Dios que
regresaran con un reporte positivo y tuvieran fe en El para tomar la tierra. Sin embargo, leemos que todos
menos Josué y Caleb trajeron un reporte que demostraba falta de fe en Dios. Dios estaba sumamente
disgustado con ellos y leemos en Num. 14 cémo los condené a vagar 40 afios en el desierto, y que ninguno
de los infieles llegaria a la tierra prometida. Dice, “Sin embargo, se obstinaron en subir a la cima del monte;
pero el arca del pacto de Jehov4, y Moisés, no se apartaron de en medio del campamento. Y descendieron
el amalecita y el cananeo que habitaban en aquel monte, y los hirieron y los derrotaron, persiguiéndolos
hasta Horma”. (Num. 14:44-45). El momento fijado lo es todo. Hubieran demostrado ese celo algunos dias
antes, y Dios los hubiera bendecido. Estas cosas son escritas para nuestra admonicion.

Considere un segundo ejemplo. Estéa registrado en Ex. 17:6 en donde Moisés fue mandado por Dios, “He
aqui que yo estaré delante de ti alli sobre la pefia en Horeb; y golpearés la pefia, y saldran de ella aguas, y
bebera el pueblo. Y Moisés lo hizo asi en presencia de los ancianos de lIsrael”. Sin embargo, en una
ocasion posterior se registra en Num. 20:10-12, “Y reunieron Moisés y Aardn a la congregacion delante de
la pefia, y les dijo: jOid ahora, rebeldes! ¢Os hemos de hacer salir aguas de esta pefia? Entonces alzé
Moisés su mano y golped la pefia con su vara dos veces; y salieron muchas aguas, y bebid la
congregacion, y sus bestias. Y Jehova dijo a Moisés y a Aaron: Por cuanto no creisteis en mi, para
santificarme delante de los hijos de Israel, por tanto, no meteréis esta congregacion en la tierra que les he
dado”.

El momento fijado lo es todo. Moisés pudo haber argumentado que Dios le habia mandado previamente
gue golpeara la roca. ¢Qué habia hecho mal ahora? Moisés lo pudo haber hecho, pero tenia suficiente
sentido comin como para hacer tal cosa. Moisés y Aardon sabian que habian hecho mal — no habian
confiado en Dios. Hoy, cuando practicamos y obligamos el Antiguo Testamento antes que el evangelio de
Jesucristo, demostramos la misma falta de fe en Dios. ¢ Es importante? Preglntele a Moisés.
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Capitulo 3
Mito # 3.

SOMOS SALVOS POR FE SOLA.

3.1 ¢, POR QUE ES IMPORTANTE ESTO?

No hay asunto mas importante que nuestra salvacion. Solo hay una realidad para Dios: O somos salvos por
fe sola 0 no lo somos. Si somos salvos por fe sola, entonces debe decirlo el Nuevo Testamento (es decir, el
pacto bajo el cual vivimos hoy — vea el capitulo 2). Por otra parte, si la Palabra de Dios indica que esta es
una falsa doctrina, pero decidimos creerla de cualquier manera, estaremos perdidos por la eternidad. Que
las denominaciones generalmente creen que una persona es salva por fe sola es un hecho documentado.
Es un vestigio del calvinismo que los lideres denominacionales temen desafiar. De hecho, al menos desde
1950 la tendencia ha sido hacer de esto un dogma central del movimiento ecuménico.

La razén de esto parece muy clara desde un punto de vista histérico. Mientras las iglesias
denominacionales eran relativamente independientes con cada miembro practicando la religion por medio
de la iglesia local, cada uno podia ensefiar su propia variante de las condiciones de salvacion. Por
supuesto, algunas de ellas estaban mucho més cerca del patrén biblico que otras. Sin embargo, a finales
de los 40 y principios de los 50, grandes reuniones interdenominacionales de avivamiento empezaron a
desarrollarse. Tele y Radio evangelistas empezaron a surgir, siendo Billy Graham el m&s grande y exitoso.

La excusa ecuménica — unificar las denominaciones bajo un denominador comdn — era aceptada por los
practicantes en las bancas, y el clero vio poca razén para objetar. Después de todo, estos maestros
interdenominacionales nunca trataban ningun asunto de controversia doctrinal, y siempre animaban a sus
convertidos a regresar a su propia iglesia, o ir a la “iglesia de su preferencia”. Parecia como un matrimonio
ideal. Desafortunadamente, el Unico denominador comun era el minimo comun denominador. Los
predicadores de Radio y TV dificilmente podian especificar cualquier condicién biblica real sin ofender a
alguien. Sin embargo, no podian regresar a sus iglesias sin decir algo acerca de la salvacion. Asi que le
dijeron a la gente que si ellos “solo creian” en Jesucristo serian salvos. La definicién de “solo creer” era
dejada para que cada persona lo interpretara como mejor le acomodara. Esto no ofendia a nadie excepto a
los que estaban comprometidos con el concepto de una realidad singular, una verdad Unica (Jn. 8:32). Sin
embargo, estos eran una pequefia minoria que podia ser ignorada.

La terminologia usada a menudo variaba. Probablemente la forma més usada hoy es “acepta a Cristo como
tu Salvador personal” y serds salvo. Sin embargo, en ninguno de los casos habia (y aln no hay)
absolutamente ninguna accién exterior requerida. A decir verdad, a menudo incluso la sugerencia de una
condicion escritural de salvacion era vehementemente ensefiada como pecaminosa, favoreciendo uno de
los muy pocos puntos de doctrina que era contenciosamente defendidos por los denominacionalistas. La
mayoria de los nuevos convertidos son exhortados a orar por el perdén y la aceptacion, pero rara vez se
declara que esto sea una condicion de salvacion. Esto no es afirmar que la salvacién por fe sola sea de
reciente origen. En realidad, podemos ver sus raices en muchas falsas ensefianzas que estan identificadas
en el Nuevo Testamento (y planeamos tratar con estas en este capitulo). Sin embargo, estamos
presentando lo que creemos es la obvia razéon de que los predicadores de medios masivos de
comunicacion no se alineen con las claras ensefianzas biblicas en cuanto a las condiciones de salvacion.
Disminuiria rapidamente sus grandes nameros y los pondria en desacuerdo con las congregaciones locales
gue ensefian una variedad de ritos y doctrinas como parte de su practica religiosa.
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Empecemos nuestro estudio de este interesante topico definiendo nuestros términos. Este asunto esta
particularmente plagado de posibles argumentos semanticos, y si las diferencias aqui fueran semanticas,
nada nos agradaria mas. Nuestro propésito al definir lo que queremos decir por fe sola es podernos
comunicar efectivamente acerca de este tema. Una vez que estas definiciones estén establecidas
trataremos con las razones escriturales de que uno no debe ensefiar nunca a nadie que es salvo por fe
sola. En ese punto procederemos a considerar exactamente lo que la Biblia declara acerca de la doctrina
de la fe sola en la Seccion 3.4. Presentaremos entonces lo que son las condiciones de salvacion que la
Biblia ensefia — como llegamos a una condicién salva, y cdmo nos mantenemos en esa condicion.

3.2 DEFINICIONES.

Es de primordial importancia que definamos nuestros términos porque a menudo implican cosas diferentes
para diferentes personas. La proposicion que estamos evaluando es que somos salvos por fe sola. El
“nosotros” implicado en el “somos” significa aquellos de nosotros que estamos actualmente vivos, y por lo
tanto, como vimos en el capitulo 2, viviendo bajo el Nuevo Testamento, a menudo llamado el evangelio de
Cristo. La palabra salvos se refiere a ser rescatados de las consecuencias de nuestros pecados. Todos
hemos pecado (Rom. 3:23); por lo tanto, todos estamos en necesidad de salvacién. Ademas, cuando la
gente es salva, entran en una relacién diferente con Dios. Esta es a menudo mencionada en el Nuevo
Testamento como estando “escritos en el Libro de la Vida” (Fil. 4:3; Ap. 3:5; 13:8; 20:15; 21:27; 22:19). En
cuestion en este capitulo esta la definicién de esas condiciones que deben ser satisfechas por una persona
para ser transformada de la condicién de estar perdido a la condicién de estar en comuniéon con Dios.

El término fe debe ser definido solo colectivamente. Serd definido en detalle al final del capitulo. Sin
embargo, nuestro intento ahora es presentar la percepcion del significado de este término cuando la fe es
ensefiada como la Unica condicién de salvacién. Puesto que la Biblia no ensefia la salvacion por fe sola, no
tiene definicion escritural cuando es usada de esta manera. Para ser tan exactos como sea posible, nuestra
observacion de las denominaciones actuales, y nuestra experiencia en una de ellas por 18 afios nos lleva a
creer que la siguiente es una definicién aceptable del término. El concepto de fe sola conlleva la idea de
cuando un pecador extranjero cree totalmente y pone su fe en Jesucristo y lo acepta como su Salvador
personal, es en este punto en el tiempo que el nombre de la persona es agregado al libro de la vida del
Cordero, y absolutamente ninguna otra accién es requerida para que el creyente reciba perddn de pecados
y entre a la relacién de pacto con Dios. La palabra “sola” significa que absolutamente ninguna accién aparte
de la fe es necesaria para causar la salvacion.

3.3 ¢ POR QUE NO LA FE SOLA?

La Biblia claramente ensefia que somos salvos por fe, ya hemos dado muchas referencias escriturales que
ensefian esto, y trataremos mas con esto en la siguiente seccion. La cuestién es: ¢Podemos concluir por lo
tanto que somos salvos por fe sola? En realidad, la Biblia ensefia que hay muchas cosas por las que
somos salvos. Considere lo siguiente:

1. Somos salvos por gracia: “Porque por gracia sois salvos por medio de la fe; y esto no de vosotros,
pues es don de Dios” (Efe. 2:8). ¢ Somos salvos por gracia sola?

2. Somos salvos por esperanza: “Porque en esperanza fuimos salvos; pero la esperanza que se ve,
no es esperanza; porque lo que alguno ve, ¢a qué esperarlo? Pero si esperamos lo que no vemaos,
con paciencia lo aguardamos” (Rom. 8:24-25). ¢ Somos salvos por esperanza sola?

3. Somos salvos por fe: “Porque de tal manera amé Dios al mundo, que ha dado a su Hijo unigénito,
para que todo aquel que en él cree, no se pierda, mas tenga vida eterna”. (Jn. 3:16). ¢ Somos salvos
por fe sola?

4. Somos salvos por el arrepentimiento: “Porque la tristeza que es segun Dios produce
arrepentimiento para salvacién, de que no hay que arrepentirse; pero la tristeza del mundo produce
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muerte”. (2 Cor. 7:10). Observe también Luc. 13:3 donde JesuUs lo pone en sentido negativo: “Os
digo: No; antes si no o0s arrepentis, todos pereceréis igualmente”. ¢Somos salvos por
arrepentimiento solo?

5. Somos salvos por invocar el nombre del Sefior: “Y todo aquel que invocare el nombre del Sefior,
sera salvo”. (Hch. 2:21). (Vea también Rom. 10:13). ¢ Somos salvos solo por invocar el nombre del
Sefior?

6. Somos salvos por fe y confesion: “que si confesares con tu boca que Jesus es el Sefior, y
creyeres en tu corazén que Dios le levant6 de los muertos, seras salvo” (Rom. 10:9). ¢ Podemos ser
salvos por fe si rehusamos confesar? ¢ Podemos ser salvos por la confesién si no creemos?

7. Somos salvos por fe y bautismo: “El que creyere y fuere bautizado, sera salvo; mas el que no
creyere, serd condenado”. (Mar. 16:16). ¢ Podemos ser salvos por fe si rehusamos ser bautizados?
¢, Podemos ser salvos por el bautismo si no creemos?

8. Somos salvos por el bautismo: “El bautismo que corresponde a esto ahora nos salva (ho quitando
las inmundicias de la carne, sino como la aspiracion de una buena conciencia hacia Dios) por la
resurreccion de Jesucristo”. (1 Ped. 3:21). ¢ Somos salvos por el bautismo solo?

9. Somos salvos por actos de obediencia: “Por tanto, amados mios, como siempre habéis
obedecido, no como en mi presencia solamente, sino mucho mas ahora en mi ausencia, ocupaos
en vuestra salvacion con temor y temblor, porque Dios es el que en vosotros produce asi el querer
como el hacer, por su buena voluntad”. (Fil. 2:12-13). Y Heb. 5:9, “y habiendo sido perfeccionado,
vino a ser autor de eterna salvacion para todos los que le obedecen”. ;Somaos salvos por actos de
obediencia solo?

10. Somos salvos por perseverar hasta el fin: “Mas el que persevere hasta el fin, éste serd salvo”.
(Mat. 24:13). ¢ Somos salvos por perseverar hasta el fin solo?

Esta no es una lista exhaustiva, pero nos permite demostrar algunas cosas acerca de la doctrina de la fe
sola.

Primero, puesto que la lista anterior claramente muestra que somos salvos por una cantidad de cosas
diferentes, podemos confiadamente afirmar que no somos salvos por nada solo. La doctrina de la fe sola (o
cualquier otra cosa sola) trivializa la Palabra de Dios. “No s6lo de pan vivir4 el hombre, sino de toda palabra
gue sale de la boca de Dios”. (Mat. 4:4). Descartar todo el Nuevo Testamento condensandolo en un solo
versiculo tiene que estar equivocado. [Mientras que aplaudimos el celo de esos que ponen en grandes
letreros, versiculos biblicos en las transmisiones de partidos de futbol a nivel nacional, la Biblia no debe ser
trivializada de esa manera. No hay un solo versiculo que pueda resumirla adecuadamente, con la exclusion
del resto]. La razén de que haya sido condensada es para hacer una apelacion atractiva para las masas.
Como discutimos anteriormente, las presentaciones en Radio y TV, de salvacién r4pida no permitirian una
detallada explicacion de toda la Palabra de Dios. Asi que los lideres la presentan en un resumen facil,
simple y entendible — aunque equivocado.

Hemos acomodado los diez puntos anteriores en proporcién aproximada al esfuerzo que se requiere de
parte del creyente. Por favor, relea las Escrituras ya citadas para estar seguro de que asi es, en verdad, la
ensefianza del Nuevo Testamento. Luego considere las siguientes ideas:

1. Somos salvos por gracia. Gracia es el favor inmerecido de Dios. Lo que Dios ha hecho por
nosotros al enviar a su Hijo a morir en la cruz por nuestros pecados es totalmente sin ningln mérito
de nuestra parte. (Rom. 5:6-11). Si debemos ser salvos por algo solo, ¢por qué no hacerlo por
gracia sola? Esta es la creencia de los universalistas que creen que Dios no condenara a nadie.
También es un principio muy importante del calvinismo, que somos salvos por “la gracia irresistible
de Dios” y que no hay nada que tengamos qué hacer de una u otra manera. No discutiremos esto
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MAas, porque convierte nuestro ser y existencia en algo sin sentido. Si hay algo que la Biblia ensefia
es que cada persona tiene libre albedrio y sera tenida como responsable por su conducta, no por la
conducta de Dios. Sin embargo, la misma argumentacion que extrapola escrituras validas para
convertir la fe en fe sola, puede también ser aplicada para convertir la gracia en gracia sola, o la
misericordia en misericordia sola, o cualquier otra condicion en esa condicién sola.

Somos salvos por esperanza. Mientras que la gracia es totalmente independiente de cualquier
otra cosa que el hombre ha hecho o hara, la esperanza requiere algo del hombre. La esperanza es
el deseo mas la expectacion. En este caso es el deseo de estar en una relacién de pacto con Dios
ahora y para siempre. La parte del “ahora” esta totalmente dentro del control de una persona para
ser aprovechada inmediatamente reuniendo las condiciones de salvacion. La parte del “para
siempre”, sin embargo, no es aun una realidad reconocida (vista), y debe ser vista con expectacion.
El deseo por la vida eterna esta dentro de la mayoria de la gente normal, la expectacion no. Somos
salvos por esperanza en el sentido de que es esta esperanza por la realizacion de la vida eterna en
el més alla la que nos motiva a mantenernos fieles a Dios.

Somos salvos por fe. Esto no esta absolutamente en cuestion. La Biblia ensefia en docenas de
lugares que somos salvos por fe. Recuerde como es adquirida esta fe: “Asi que la fe es por el oir, y
el oir, por la palabra de Dios”. (Rom. 10:17). En la siguiente seccién reanudaremos el asunto de lo
gue la Biblia quiere decir cuando ensefia que somos salvos por fe.

Somos salvos por el arrepentimiento. Como las referencias dadas indican, el arrepentimiento es
provocado por la tristeza piadosa por el pecado. Esos que se arrepienten de sus pecados no los
vuelven a cometer voluntariamente. El arrepentimiento es la porcidon mas dificil de nuestra parte en
la salvacion. Incluye tristeza no solo por las cosas hechas, sino también por las que no hicimos.
Requiere un cambio completo en la vida que debe ser reorientada lejos de si y hacia Cristo. Con
esto y la definicion de 2 Cor. 7:10 en mente, piense acerca de este asunto, ¢podria haber
oportunidad de que el hombre fuera salvo por el arrepentimiento solo? O, mas importante, ¢es el
arrepentimiento solo siquiera concebible? ¢Hay algunas circunstancias bajo las cuales pudiera ser
posible? Veremos que el mismo razonamiento aplica a la fe viva.

Somos salvos por invocar el nombre del Sefior. Esto no esta en disputa, pero, ¢qué significa
invocar el nombre del Sefor? Lea Mat. 7:21-23: “No todo el que me dice: Sefior, Sefior, entrara en
el reino de los cielos, sino el que hace la voluntad de mi Padre que esta en los cielos. Muchos me
dirdn en aquel dia: Sefior, Sefior, ¢no profetizamos en tu nombre, y en tu nombre echamos fuera
demonios, y en tu nombre hicimos muchos milagros? Y entonces les declararé: Nunca os conoci;
apartaos de mi, hacedores de maldad”. Por lo tanto, “invocar el nombre del Sefior’ es mas que
afirmar que lo que se esta haciendo es en su nombre. Si, en verdad, las acciones asi etiquetadas no
son por su autoridad, esta afirmacion provocaria reproche al nombre del Sefior. Muchos en la
religion actual hacen justo eso. “Invocar el nombre del Sefior” significa que el individuo busca a
Jesus como autoridad para todas las cosas. Esto es totalmente consistente con Mat. 7:21, “el que
hace la voluntad de mi Padre que esté en los cielos”.

Somos salvos por fe y confesion. (Observe que “confesion” aqui no es la confesion de pecados
en el sentido Catdlico Romano, es la declaracion sincera de la persona que haciendo la confesién,
cree que Jesucristo es el Hijo de Dios, vea Mat. 16:16). Rom. 10:9 da 2 condiciones para salvacion.
Necesitamos hacer dos preguntas: (1) ¢ Es posible tener fe sin confesar a Cristo? Y (2) ¢ Es posible
confesar a Cristo sin tener fe? Mostraremos a continuacién que la fe sobre la que la salvacion esta
condicionada no puede existir sin esta confesién. Por otra parte, al punto 5 nos indica que uno
puede hacer la declaracion de creer con propoésitos egoistas y no por fe verdadera en Cristo. En
cuanto a la necesidad de confesar a Cristo, vea también Mat. 10:32-33.

Somos salvos por fe y bautismo. Esta declaracion de condicion multiple, dada en Mar. 16:16,
puede ser evaluada de la misma manera que la anterior: (1) ¢,Es posible tener fe sin ser bautizado
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10.

en Cristo? Y (2) ¢ Es posible ser bautizado en Cristo sin tener fe? Las respuestas son las mismas.
Sin embargo, aplazaremos la consideracion sobre el bautismo para el siguiente capitulo.

Somos salvos por el bautismo. Al mismo tiempo que veremos en el siguiente capitulo que la
Biblia ensefia claramente esto en muchos pasajes ademas de 1 Ped. 3:21, nunca ensefia que una
persona es salva por el bautismo solo. De todos los actos que nos son mandados, el bautismo es el
menos dificil — en realidad, se puede argumentar que es algo hecho para nosotros, y no algo que
nosotros hacemos. Sin embargo, esta preparado para que cada uno de nosotros nos sometamos a
ello. El bautismo es también el Unico mandamiento de Dios que obedecemos una sola vez.

Somos salvos por actos de obediencia. Estos no son obras de nuestra propia creacion. Deben
ser las obras de Dios. Esta premisa no estd a discusion. Podriamos discutir solo sobre lo que es
requerido, pero no podemos argumentar que algun acto o actos de obediencia son requeridos
(incluso si es la fe sola). Nos es necesario familiarizarnos con el Nuevo Testamento para determinar
justamente lo que estas obras son.

Somos salvos por perseverar hasta el final. Claramente no hay solucién para la salvacion rapida
y facil en el Nuevo Testamento. Si no nos equipamos con la fuerza que Dios nos proporciona ni
siquiera sabremos lo que significa perseverar, mucho menos sabremos enfrentar las trampas del
diablo que estan estratégicamente posicionadas par asegurar nuestra falla. De esta manera, Pedro
dijo: “Sed sobrios, y velad; porque vuestro adversario el diablo, como leén rugiente, anda alrededor
buscando a quien devorar; al cual resistid firmes en la fe, sabiendo que los mismos padecimientos
se van cumpliendo en vuestros hermanos en todo el mundo. Mas el Dios de toda gracia, que nos
llamé a su gloria eterna en Jesucristo, después que hayais padecido un poco de tiempo, él mismo
os perfeccione, afirme, fortalezca y establezca. A él sea la gloria y el imperio por los siglos de los
siglos. Amén”.

3.4 ¢ QUE ES LO QUE LA BIBLIA ENSENA ACERCA DE LA FE
SOLA?

Las palabras “fe” y “sola” aparecen juntas solo una vez en la Biblia. Asi que no habra absolutamente
ningiin mal entendido, citaremos todo el contexto de dicha cita. Sant. 2:14-26:

“Hermanos mios, ¢de qué aprovechara si alguno dice que tiene fe, y no tiene obras? ¢Podra la fe salvarle? Y
si un hermano o una hermana estan desnudos, y tienen necesidad del mantenimiento de cada dia, y alguno
de vosotros les dice: Id en paz, calentaos y saciaos, pero no les dais las cosas que son necesarias para el
cuerpo, ¢ de qué aprovecha? Asi también la fe, si no tiene obras, es muerta en si misma. Pero alguno dira: Tu
tienes fe, y yo tengo obras. Muéstrame tu fe sin tus obras, y yo te mostraré mi fe por mis obras. Tu crees que
Dios es uno; bien haces. También los demonios creen, y tiemblan. ¢ Mas quieres saber, hombre vano, que la
fe sin obras es muerta? ¢No fue justificado por las obras Abraham nuestro padre, cuando ofrecié a su hijo
Isaac sobre el altar? ¢No ves que la fe actud juntamente con sus obras, y que la fe se perfecciond por las
obras? Y se cumplié la Escritura que dice: Abraham crey6 a Dios, y le fue contado por justicia, y fue llamado
amigo de Dios. Vosotros veis, pues, que el hombre es justificado por las obras, y no solamente por la fe.
Asimismo también Rahab la ramera, ¢ no fue justificada por obras, cuando recibi6é a los mensajeros y los envié
por otro camino? Porque como el cuerpo sin espiritu esta muerto, asi también la fe sin obras esta muerta”.

Relea el versiculo 24 en su Biblia otra vez: “Vosotros veis, pues, que el hombre es justificado por las
obras, y no solamente por la fe”. [N. T. En la version que usa el autor en inglés, este versiculo dice
literalmente “y no por fe sola”]. ¢Podemos estar equivocados por ensefiar que un hombre no es salvo
por fe sola cuando, de hecho, la Biblia lo hace asi? Por supuesto, puede ser argumentado que esto no

es

lo que se quiere decir cuando los maestros denominacionales usan hoy el término “fe sola”. Sin

embargo, el peso de la prueba recae en ellos para demostrar que sus doctrinas son del Nuevo
Testamento. Nos es imposible saber con seguridad lo que quieren decir cuando usan este término,
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aunque ya dimos anteriormente lo que pensamos que significa. Analicemos Sant. 2:14-26 primero, para
ver que no se contradiga con humerosas ensefianzas biblicas con respecto a la salvacion por fe:

14. Aparentemente habia algunos que afirmaban que uno podia poseer fe sin demostrar esta fe por
obras. O que estaban, de hecho, pretendiendo tener fe mientras no la demostraban con obras. ¢No
es esto lo que estan implicando quienes hoy ensefian la salvacion por fe sola? Si no, ¢ por qué usan
el término? Asi que la cuestién es muy relevante. ¢ Puede esa fe salvarle?

15-17. Lo absurdo de esta posicidén es expuesto por Santiago. Esto es como decirle a una persona
hambrienta que coma pero sin darle. En el v. 17 Santiago no niega que tal fe pueda existir. Sin
embargo, esta no es una fe viva. Es una fe muerta e inefectiva, y por lo tanto no tiene la capacidad
de salvar. No es la fe sobra la que la salvacion esta condicionada en Jn. 3:16.

18. Santiago muestra que es imposible demostrar fe sin alguna manifestacién externa, es decir,
obras. Esta apariencia exterior de justicia es la confesion de Cristo, que es mandada a todo
cristiano. Es imposible para un cristiano serlo solo interiormente — si hay fe interior, las obras de
obediencia y justicia seran imposibles de esconder.

[Pausemos justo aqui para establecer nuestra creencia de que esta es la posicion de la mayoria de los
maestros denominacionales. Ellos no estan en contra de la practica de buenas obras. Nuestra pregunta
es porqué no salen y ensefian esto. ¢ Por qué seguir camuflados bajo la sombrilla de la fe sola?].

19. Como un ejemplo extremo, Santiago muestra que los demonios tienen un conocimiento de Dios
— creen, pero esto no los salva.

20-23. “Abraham creyé a Dios, y le fue contado por justicia”’. Esto también es revisado en Heb. 11:8-
12, 17-19. Hebreos 11 es una clara definicion de fe, a la que nos dirigiremos en la siguiente seccion.
Observe, sin embargo, que cada acto de fe de parte de Abraham estaba reflejado en alguna obra
externa. Abraham nunca tuvo fe sola — para él esto hubiera sido un absurdo concepto teoldgico.

24. Estas obras no son de concepcion propia del hombre, las cuales nunca pueden tener impacto
sobre la salvacion. Ademas, no merecen su salvacion incluso si estuvieran en completa armonia con
la Palabra de Dios. Ellas justifican al hombre porque se desarrollan fuera de una fe viva en la sangre
de Jesucristo para limpiar su pecado. Cualquier otro tipo de fe es totalmente inutil para cualquier
otra cosa menos para extraviar a otros.

25. Santiago argumenta del mayor (Abraham) al menor (Rahab). Dios no hace acepcion de
personas — el mismo tipo de fe es requerida de todos nosotros. Puesto que Santiago esta hablando
a cristianos bajo el Nuevo Testamento, muy ciertamente nos aplica a hosotros.

26. Este muy interesante versiculo no solo define lo que es la fe sin las obras, define también lo que
es la muerte fisica, el cuerpo aparte del espiritu. ¢De qué utilidad es el cuerpo sin el espiritu?
Rapidamente lo embalsamamos y lo sepultamos antes de que se descomponga. De igual manera
una fe muerta necesita ser puesta tan lejos de nosotros como sea posible.

¢,De qué manera somos salvos? ¢ Por una fe viva o por una fe muerta?

3.5. LO QUE SIGNIFICA SER SALVOS POR FE.

La Biblia claramente ensefia que somos salvos por fe. Los pasajes que normalmente son usados para
probar la doctrina de la fe sola son aquellos que prueban que somos salvos por fe. Puesto que vimos
anteriormente que no somos salvos por fe sola (o cualquier otra cosa sola), la pregunta légica es: ¢Qué
quiere decir el Nuevo Testamento cuando afirma que somos salvos por fe? Ante todo, vimos que esta era
una fe viva. Reconocemos que la fe es un término abstracto. Es simplemente un motivador de accion.
Podemos imaginar que tenemos fe. Podriamos convencernos que tenemos fe. Pero, puesto que es
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intangible, no hay manera para nosotros o ellos de expresarla con excepciéon de las acciones que la
motivan. La argumentacion presentada anteriormente sostiene estos conceptos. Puesto que la fe viva
siempre estara acompafada por alguna manifestacion externa de accion que la motiva, Santiago reconoce
gue esta es una forma con la que determinamos si tenemos fe. “Muéstrame tu fe sin tus obras, y yo te
mostraré mi fe por mis obras”. (Sant. 2:18).

En aquellos casos en que se nos manda determinar la fe de otros, se aplica la misma regla. “Guardaos de
los falsos profetas, que vienen a vosotros con vestidos de ovejas, pero por dentro son lobos rapaces. Por
sus frutos los conoceréis. ¢Acaso se recogen uvas de los espinos, o higos de los abrojos? Asi, todo buen
arbol da buenos frutos, pero el arbol malo da frutos malos. No puede el buen arbol dar malos frutos, ni el
arbol malo dar frutos buenos. Todo arbol que no da buen fruto, es cortado y echado en el fuego. Asi que,
por sus frutos los conoceréis”. (Mat. 7:15-20). El escritor de la carta a los Hebreos afiadio a esta definicion
basica de fe en el capitulo 11: “Es, pues, la fe la certeza de lo que se espera, la conviccién de lo que no se
ve. Porque por ella alcanzaron buen testimonio los antiguos”. (Heb. 11:1-2). Al mismo tiempo que esta no
es la mas sencilla de las definiciones, puede ser entendida a la luz de lo que ya hemos establecido de Sant.
2. En particular, las cosas que se esperan no tienen sustancia, al menos no para nosotros en el tiempo
actual (si fueran vistas, no serian esperadas — recuerde Rom. 8:24). El escritor a los Hebreos declara que
la fe es la sustancia de esas cosas. Produce logros tangibles (sustancia) por los que nos podemos imaginar
esas cosas que todavia no existen para nosotros (como la vida eterna). Esta es “la conviccion de lo que no
se ve”.

La mayoria de las personas en el mundo piensan que la fe es un producto de la imaginacion de los
religiosos — castillos en el aire, su usted quiere — para lo cual no hay evidencia. Esto no tiene una pizca de
verdad. Recuerde la fuente de la fe “Asi que la fe es por el oir, y el oir, por la palabra de Dios”. (Rom.
10:17). Como vimos en el capitulo anterior, la Palabra de Dios fue dada primero a través del Sefior y luego
por medio de los apéstoles y profetas, y fue confirmada por milagros cuando fue pronunciada. (Heb. 2:3-4).
Por lo tanto, no es una invencion del hombre, sino una comunicacion fidedigna de Dios. La Unica cuestion
es: ¢Le permitimos generar fe en nosotros? Si continuamos escuchandola y siguiéndola, hara justo eso. Si
la abandonamos y no buscamos diligentemente a Dios, entonces no lo hara. Recuerde Heb. 11:6: “Pero sin
fe es imposible agradar a Dios; porque es necesario que el que se acerca a Dios crea que le hay, y que es
galardonador de los que le buscan”.

La fuente de la fe es la probada y confirmada Palabra de Dios. El efecto de la fe es proporcionar sustancia
de las cosas que se esperan. ¢COmo se consigue esto? El escritor a los Hebreos contesta esta pregunta
de la Unica manera posible: Dando ejemplos. No iremos por todos esos ejemplos, pero exhortamos al lector
a leer todo el capitulo 11 de la carta a los Hebreos. Define la fe viva mas efectivamente de lo que cualquier
otra explicacién podria. En absolutamente ninguno de los casos podemos encontrar nada que pudiera ser
en alguna manera descrito como fe sola. En todos los casos la fe se materializ6 como “la conviccién de lo
gue no se ve”. En todos los casos resulté en la obediencia a Dios. La Biblia claramente ensefia que somos
salvos por fe. Pero no la fe definida por el hombre, sino la fe definida por Dios. Hebreos 11 define la calidad
de la fe que Dios espera de nosotros hoy.

Como vemos la palabra fe apareciendo en la Palabra de Dios, es importante que no la interpretemos como
fe muerta, o fe sola. En muchos lugares es usada para referirse a todo el plan de salvacion (tal como en Jn.
3:16). Aqui, y en muchos otros lugares, fe no quiere decir fe muerta (fe sola), significa fe viva. Por lo tanto,
lleva la confianza y el deseo de obedecer a todas las leyes de Dios que aplican para nosotros hoy.

3.6 ¢ ENTONCES, POR QUE COSA SOMOS SALVOS?

Deseamos cerrar este capitulo con una nota positiva. Si no somos salvos por fe sola, entonces, ¢por qué
cosa somos salvos? Veamos el lado positivo de la declaracién de Jesus: “No todo el que me dice: Sefior,
Sefior, entrara en el reino de los cielos, sino el que hace la voluntad de mi Padre que esta en los cielos”.
(Mat. 7:21). ¢ Podria alguien negar que seamos salvos por hacer la voluntad de Dios? ¢ Quién se atreveria?
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Si es la voluntad de Dios que seamos salvos sin hacer nada, entonces jque asi sea! Si es la voluntad de
Dios que seamos salvos por fe sola, entonces jque asi sea! Por otra parte, si debemos caminar sobre vidrio
ardiente y clavos, entonces jque asi sea! Nuestro trabajo en este momento es determinar exactamente lo
gue esto es.

Es esencial que entendamos los dos aspectos de la salvacion: (1) Lo que debemos hacer para entrar en
una relacion de pacto con Dios, y (2) Lo que debemos hacer para mantenernos salvos. Confundir estos dos
aspectos de la salvacion nos impide tratar con este asunto inteligentemente. Reconocemos que uno de los
dogmas bésicos del calvinismo era la seguridad del creyente (0, como a menudo es declarado, “una vez
salvo, siempre salvo”). No nos dirigiremos a esto, por ser tan obviamente contrario a la Escritura.
(Exhortamos a cualquiera que tenga esta creencia a leer tres paginas seguidas cualesquiera del Nuevo
Testamento — es dificil encontrar tres paginas seguidas en las que esta doctrina no esté claramente
desmentida. Ciertamente, ya hemos presentado muchas escrituras anteriormente que contradicen esta
doctrina, y muchas mas seran presentadas en el resto de este libro. Puesto que todos hemos pecado
(Rom. 3:23), todos estamos en necesidad de salvacion. Algunas personas pretenden que nunca han
pecado, pero esto es raro. Muchas personas saben que han pecado y creen sinceramente que han
cumplido con el plan de salvacién de Dios cuando, de hecho, no ha sido asi. Tomemos este paso a la vez —
nos dirigiremos primero al asunto de escapar de las consecuencias de nuestros pecados y entrar en una
relacion de pacto con Dios. Luego en la seccion final iremos al asunto de conservar la salvacion.

3.6.1 ENTRANDO EN UNA RELACION DE PACTO CON DIOS.

Hemos establecido por la revision de cierto nUmero de escrituras que somos salvos por fe — pero esta es
una fe que reune los requisitos — debe ser una fe viva. También hemos visto como este tipo de fe es
producida, “Asi que la fe es por el oir, y el oir, por la palabra de Dios”. (Rom. 10:17). Escuchar es el
principio de la salvacién, y es el paso mas importante. Si estamos dispuestos a oir y continuar oyendo
(escuchando a) la Palabra de Dios con un corazon creyente, seremos salvos. Si nos rehusamos a oir,
entonces ningun otro acto de nuestra parte o de parte de Dios posiblemente pueda salvarnos.

Analicemos un arreglo l6gico de las condiciones que Jesus mismo puso sobre la salvacion. La primera
condicion seria l6gicamente oir la Palabra. En realidad, Jesus hizo del escuchar y aprender la Palabra de
Dios una condicion para venir a El: “Ninguno puede venir a mi, si el Padre que me envié no le trajere; y yo
le resucitaré en el dia postrero. Escrito esta en los profetas: Y seran todos ensefiados por Dios. Asi que,
todo aquel que oy6 al Padre, y aprendio de él, viene a mi”. (Jn. 6:44-45). Observe primero que esta es una
condicion: “Ninguno puede venir a mi, si...” Esto encaja l6gicamente en todo lo que aprendimos acerca del
valor de la Palabra de Dios en provocar nuestra salvacion. Obviamente no somos salvos por escuchar solo
(Rom. 2:13; Sant. 1:22). Quienes nunca han oido estarian en una mejor posiciéon que quienes escuchan y
se rehlisan a actuar en cuanto a lo que oyen. El escuchar produce fe, y la fe es la siguiente condicién logica
de la salvacion, “Porque de tal manera amoé Dios al mundo, que ha dado a su Hijo unigénito, para que todo
aquel que en él cree, no se pierda, mas tenga vida eterna” (Jn. 3:16). Algunas personas tienen problemas
en aceptar la fe como una condicién de salvacion.

¢,Qué nos motiva a hacer la fe? ¢Qué aprendemos de escuchar la Palabra de Dios? Una de las primeras
cosas es el reconocimiento de nuestro propio pecado. Pareceria razonable que este reconocimiento del
pecado nos provocara tristeza — una pena que nos motivaria ademas a tornarnos de nuestro pecado. El
arrepentimiento es un requerimiento, sin embargo, no porque sea razonable, sino porque Jesus lo hizo una
condicion de salvacion. En Luc. 13:3, JesuUs afirmé: “Os digo: No; antes si no os arrepentis, todos
pereceréis igualmente”. Examinemos el contexto de este pasaje para estar seguros que esta concisa
condicion nos aplica espiritualmente (y no solo a ellos, posiblemente de manera literal). El incidente
registrado empieza en Luc. 13:1, “En este mismo tiempo estaban alli algunos que le contaban acerca de los
galileos cuya sangre Pilatos habia mezclado con los sacrificios de ellos. Respondiendo Jesus, les dijo:
¢Pensais que estos galileos, porque padecieron tales cosas, eran mas pecadores que todos los galileos?
Os digo: No; antes si no 0s arrepentis, todos pereceréis igualmente”.
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Parece claro que las personas que venian a JesUs en este tiempo eran personas ordinarias, exactamente
como usted y como yo. No eran asesinos, violadores, u obviamente inmorales. Como nosotros, sacaron a
relucir los incidentes que los mostraran a ellos de la manera mas optimista. La implicacion era que éstos
estaban sefalando sus dedos hacia pecadores obvios, y diciendo, “no somos como ellos”. La reaccion de
Jesus refleja la verdad ensefiada en Rom. 3:23: “por cuanto todos pecaron, y estan destituidos de la gloria
de Dios”. Por lo tanto, no podemos hallar refugio en el pecado de otros, no importa cuan malos los
imaginemos siendo. Piense del peor pecador posible que usted pueda imaginar — un abusador de nifios del
tipo mas pervertido. Entonces escuche a Jesus, “...si no os arrepentis, todos pereceréis igualmente”. El
estar bajo la influencia del diablo no es un asunto de grados. Si JesUs no es Sefior de su vida, entonces
Satanas tiene el control de usted, y el arrepentimiento es esencial para cambiar este estado.

El arrepentimiento lleva a la cesacion del pecado, o, al menos el esfuerzo de nuestra parte para sacarlo de
nuestras vidas. La palabra misma significa un cambiar completamente. Volverse del pecado no es
suficiente — debemos también volvernos hacia algo. Jesus hablé acerca de esto en Mat. 12:43-45: “Cuando
el espiritu inmundo sale del hombre, anda por lugares secos, buscando reposo, y no lo halla. Entonces
dice: Volveré a mi casa de donde sali; y cuando llega, la halla desocupada, barrida y adornada. Entonces
va, y toma consigo otros siete espiritus peores que él, y entrados, moran alli; y el postrer estado de aquel
hombre viene a ser peor que el primero. Asi también acontecera a esta mala generacion”. Jesds no nos
dej6 vacios. No somos salvos por arrepentimiento solo. El aspecto positivo de la vida cristiana es resumido
en una palabra, confesién. Jesus hizo esta condicion de salvacion cuando declaré: “A cualquiera, pues, que
me confiese delante de los hombres, yo también le confesaré delante de mi Padre que esta en los cielos”.
(Mat. 10:32).

Hasta este momento hemos establecido cuatro condiciones de salvacion que preparan al pecador
extranjero para el paso final. La Biblia ensefia estos pasos en varias formas. Veremos en el siguiente
capitulo que una de las maneras mas informativas es a través de los ejemplos de conversion dados en el
libro de los Hechos. Consideraremos todos estos en el siguiente capitulo, pero para tener las cosas en
perspectiva, examinemos uno de los mas detallados casos de conversion:

“Un angel del Sefior hablé a Felipe, diciendo: Levantate y ve hacia el sur, por el camino que desciende de
Jerusalén a Gaza, el cual es desierto. Entonces él se levantd y fue. Y sucedié que un etiope, eunuco,
funcionario de Candace reina de los etiopes, el cual estaba sobre todos sus tesoros, y habia venido a
Jerusalén para adorar, volvia sentado en su carro, y leyendo al profeta Isaias. Y el Espiritu dijo a Felipe:
Acércate y juntate a ese carro. Acudiendo Felipe, le oyd que leia al profeta Isaias, y dijo: Pero ¢entiendes lo
que lees? El dijo: ¢ Y cdmo podré, si alguno no me ensefiare? Y rogé a Felipe que subiese y se sentara con él.
El pasaje de la Escritura que leia era este: Como oveja a la muerte fue llevado; Y como cordero mudo delante
del que lo trasquila, Asi no abrié su boca. En su humillacién no se le hizo justicia; Mas su generacion, ¢,quién
la contard? Porque fue quitada de la tierra su vida. Respondiendo el eunuco, dijo a Felipe: Te ruego que me
digas: ¢de quién dice el profeta esto; de si mismo, o de algun otro? Entonces Felipe, abriendo su boca, y
comenzando desde esta escritura, le anuncié el evangelio de Jesus. Y yendo por el camino, llegaron a cierta
agua, y dijo el eunuco: Aqui hay agua; ¢qué impide que yo sea bautizado? Felipe dijo: Si crees de todo
corazon, bien puedes. Y respondiendo, dijo: Creo que Jesucristo es el Hijo de Dios. Y mandé parar el carro; y
descendieron ambos al agua, Felipe y el eunuco, y le bautiz6. Cuando subieron del agua, el Espiritu del Sefior
arrebat6 a Felipe; y el eunuco no le vio mas, y siguié gozoso su camino. Pero Felipe se encontré en Azoto; y
pasando, anunciaba el evangelio en todas las ciudades, hasta que llegé a Cesarea”. (Hch. 8:26-40).

Observe que la secuencia de eventos que ocurrieron sigue exactamente las condiciones establecidas por
Jesus:

1. El eunuco escucho la palabra tanto por la lectura del Antiguo Testamento como por la ensefianza
de un maestro inspirado. Esto era necesario cuando el Nuevo Testamento estaba aun siendo
revelado.

2. El eunuco obviamente crey6 la verdad de la palabra de Dios. Su fe vino por oir la Palabra de Dios,
tanto en forma escrita como hablada.
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3. Al mismo tiempo que el arrepentimiento no esta explicitamente mencionado en el ejemplo,
veremos que si lo estd en algunos otros. El hecho de que no sea mencionado no significa en
absoluto que no ocurriera, y es obvio de sus acciones que él estaba dispuesto a realizar un
importante cambio de direccidon en su vida.

4. El eunuco confiesa que Jesus es el Hijo de Dios, lo cual Felipe declara ser una condicion para el
bautismo.

Es claro, sin embargo, que hemos dejado algo fuera. Seguramente, del ejemplo podemos ver que el
bautismo era una parte integral de la predicacion de Cristo. Jesus hizo del bautismo una condicion de
salvaciéon en Jn. 3:3-5, “Respondié Jesus y le dijo: De cierto, de cierto te digo, que el que no naciere de
nuevo, no puede ver el reino de Dios. Nicodemo le dijo: (Cémo puede un hombre nacer siendo viejo?
¢,Puede acaso entrar por segunda vez en el vientre de su madre, y nacer? Respondié Jesus: De cierto, de
cierto te digo, que el que no naciere de agua y del Espiritu, no puede entrar en el reino de Dios”. Si esto de
lo que esta hablando Jesus no es el bautismo, entonces, ¢ qué es? Leamos en Rom. 6:3-4: “¢, O no sabéis
gue todos los que hemos sido bautizados en Cristo Jesus, hemos sido bautizados en su muerte? Porque
somos sepultados juntamente con él para muerte por el bautismo, a fin de que como Cristo resucit6 de los
muertos por la gloria del Padre, asi también nosotros andemos en vida nueva”. Esto nos dice que el apdstol
asumia que los cristianos en Roma entendian completamente que el bautismo los ponia en Jesucristo.
Ademads, el bautismo es “para muerte” y resucitamos de él para andar “en vida nueva”. Si esto no es el
renacer de Jn. 3:3-5, entonces, ¢qué es? Dejaremos estas preguntas abierta por ahora. El siguiente
capitulo estéa totalmente dedicado al tema del bautismo, y no hay doctrina mas clara ensefiada en el Nuevo
Testamento que la del propdsito y practica del bautismo. Los dos péarrafos anteriores son simplemente para
introducir este tépico aqui y completarlo. En resumen, hemos determinado que las propias palabras de
Jesus como registradas en el Nuevo Testamento han establecido 5 condiciones que deber ser satisfechas
si debemos hacer la voluntad del nuestro Padre que esta en los cielos:

Escuchar la verdad (es decir, la Palabra de Dios)
Creer la verdad.

Arrepentirnos de nuestros pecados.

Confesar una creencia en Cristo, y

Ser bautizados en Cristo.

arwbdE

Debe ser observado que el bautismo es la Unica de estas condiciones que es realizada una vez y
solamente una vez. Nunca debemos dejar de escuchar y estudiar la verdad — nunca la dominamos
totalmente y siempre necesitamos seguir mejorando. Obviamente, nunca debemos dejar de creer. Dejar de
arrepentirnos significaria que retrocederiamos a repetir los pecados de los que nos habiamos tornado
cuando le pertenecimos por primera vez a Cristo como Sefior. Y finalmente, nuestra confesion de Cristo es
exactamente lo que la gran comision demanda (Mat. 28:18-20), y este mandamiento nos aplica de por vida.
Mientras que estas son obligaciones en curso de cristianos fieles y no solo obligaciones antiguas, el
bautismo es diferente. El bautismo legitimo solo debe realizarse una vez. Por legitimo, queremos decir que
es el autorizado por Jesucristo, lo que debe significar que es llevado a cabo como el lo prescribio y por la
razon que él especificd (sea directamente o a través de escritores inspirados por el Espiritu Santo). El
bautismo es el Unico mandamiento de Dios bajo el que estamos hoy que solo se realiza una vez en el
cumplimiento de nuestro servicio razonable y espiritual a nuestro Sefor. (Rom. 12:1).

3.6.2 PERMANECIENDO SALVOS.

Al mismo tiempo que es bastante simple resumir la parte de Dios en el plan de salvaciéon que pone a una
personas en condicion salva, es necesario todo el Nuevo Testamento para describir los estandares
establecidos para la personas una vez que han llegado a ser cristianas. Cualquier esfuerzo que debamos
hacer para sintetizar o reducir esto seria ftil y semejante a establecer un credo. ¢ Es el Nuevo Testamento
una ley como lo era el Antiguo? Si y no. En el sentido que es la verdad por la que regulamos nuestras
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vidas, la respuesta es si. En 1 Cor. 9:21 el ap6stol Pablo estaba discutiendo cémo no debia de practicar las
tradiciones del Antiguo Testamento cuando estaba tratando de convertir gentiles y que no se ofendieran.
Declaré: “a los que estan sin ley, como si yo estuviera sin ley (no estando yo sin ley de Dios, sino bajo la ley
de Cristo), para ganar a los que estan sin ley”. Esos “sin ley” estaban sin la ley de Moisés, o ley del Antiguo
Testamento. Aunque Pablo no estaba bajo la ley del Antiguo Testamento, estaba sin embargo bajo la ley
de Dios, porque estaba bajo la ley de Cristo.

El Nuevo Testamento proporciona la verdad — la realidad — por la cual podemos hacer decisiones piadosas
en nuestras vidas hoy. Proporciona todas las verdades morales con respecto a todas las relaciones de la
vida. También provee la verdad por la cual nuestra adoracion es agradable a Dios. Finalmente, proporciona
la verdad por la cual la iglesia puede ser organizada para el mejor cumplimiento de la gran comisién. En
este aspecto, estamos bajo la ley de Cristo. En el sentido de que sea el conjunto minimo de
especificaciones que, obedecidas haran merecer nuestra salvacion es diferente al Antiguo Testamento, y
no es una ley en este aspecto. Desafortunadamente muchos cristianos quieren verlo de esta manera.
Quieren determinar los requerimientos minimos, cumplirlos, y seguir con su vida. Si esta es la forma en que
usted se acerca al Nuevo Testamento, no hay la minima posibilidad de que usted pueda comprenderlo.

¢, Qué es lo que Dios quiere? Todo. Escuche al apéstol Pablo suplicando a algunas de las mismas personas
gue proponian “¢,Perseveraremos en el pecado para que la gracia abunde?” (Rom. 6:1). En Rom 12:1: “Asi
gue, hermanos, 0s ruego por las misericordias de Dios, que presentéis vuestros cuerpos en sacrificio vivo,
santo, agradable a Dios, que es vuestro culto racional”. El Nuevo Testamento no es un conjunto de reglas,
es un conjunto de principios. Este conjunto de principios nos capacitara para entender lo que significa
rendir nuestros cuerpos en total sacrificio a El. Cuando esto ocurra usted ya no estara conformado “a este
siglo, sino transformaos por medio de la renovacion de vuestro entendimiento, para que comprobéis cudl
sea la buena voluntad de Dios, agradable y perfecta”. (Rom. 12:2). ¢Podemos esperar que alguna vez
dominemos y reunamos todos los principios del Nuevo Testamento? Esto seria la perfeccion inmaculada, y
nunca debemos sentir que hemos alcanzado esta: “Si decimos que no tenemos pecado, nos engafiamos a
nosotros mismos, y la verdad no esta en nosotros”. Vamos a tropezar y caer como débiles bebés en Cristo,
igual que un bebé tiene muchas caidas mientras aprende a caminar. Pero esto nada tiene que ver con la
salvacion por gracia o por fe sola, la cual excusa virtualmente toda desobediencia a la ley de Dios. Los
cristianos no pueden crecer més fieles a Dios si su actitud es de justificar sus propios pecados. Es esencial
gue nos arrepintamos totalmente y despreciemos el pecado, y oremos a Dios por el perddén en nuestra
busqueda de perfeccion (1 Jn. 1:9-2:6):

“Si confesamos nuestros pecados, él es fiel y justo para perdonar nuestros pecados, y limpiarnos de toda
maldad. Si decimos que no hemos pecado, le hacemos a él mentiroso, y su palabra no estd en nosotros.
Hijitos mios, estas cosas 0s escribo para que no pequéis; y si alguno hubiere pecado, abogado tenemos para
con el Padre, a Jesucristo el justo. Y él es la propiciacidon por nuestros pecados; y no solamente por los
nuestros, sino también por los de todo el mundo. Y en esto sabemos que nosotros le conocemos, si
guardamos sus mandamientos. El que dice: Yo le conozco, y no guarda sus mandamientos, el tal es
mentiroso, y la verdad no esta en él; pero el que guarda su palabra, en éste verdaderamente el amor de Dios
se ha perfeccionado; por esto sabemos que estamos en él. El que dice que permanece en él, debe andar
como él anduvo”.

Los cristianos hacen todo su esfuerzo para ser fieles, y finalmente, en la gran mayoria de los casos con la
ayuda de Dios, lo son. Con esta comprension de lo que es la fe biblica, estamos listos para ver la razén de
gue algunos otros mitos del denominacionalismo sean impugnados.
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Capitulo 4
Mito # 4.

EL BAUTISMO ES DE IMPORTANCIA
SECUNDARIA.

4.1 ¢ POR QUE TODO ESTE ALBOROTO? — DEFINICIONES.

Poner cualquier cosa que Dios haya mandado en el ambito de importancia secundaria es quitarle
importancia. El bautismo esté entre las doctrinas mas claras y mejora articuladas en el Nuevo Testamento.
Al mismo tiempo hay mas enseflanzas alternativas con respecto al bautismo que a cualquier otra
ensefianza en las denominaciones. Estas doctrinas han surgido del Catolicismo Romano y las tradiciones
denominacionales — no son la consecuencia de ensefianza biblica ambigua. (Cuando usted complete este
capitulo habra leido la gran mayoria de los versiculo en el Nuevo Testamento que tratan con el bautismo, y
podra determinar la validez de esta Ultima declaracién por usted mismo).

Hubo un tiempo cuando las denominaciones honesta y francamente discutian sus diferencias con respecto
al bautismo en un intento de lograr verdadera unidad sobre esta importante doctrina. Estos esfuerzos
fueron abandonados en buena medida a favor de la ensefianza que le da titulo a este capitulo. La razon
para esto es el aplastante impulso de los esfuerzos Inter.-denominacionales que surgieron en union con las
posibilidades en Radio y TV en los 40’s y 50’s y que continda con tremendo impetu hasta hoy. Es imposible
para estos predicadores tomar una posicién definitiva con respecto al bautismo, puesto que es imposible
para ellos bautizar “al aire” (en ninguna manera). Como resultado de esto, lleg6 a ser mas conveniente para
ellos ignorar el tremendo nimero de escrituras que tratan con el bautismo, y declarar que una persona es
salva por “fe sola” o “aceptar a Jeslis como su salvador personal”.

Cuando son confrontados con preguntas con respecto al bautismo, la mayoria de estos lideres religiosos
afirman o necesariamente implican que el bautismo es de importancia secundaria. La popular doctrina es
gue puesto que usted es salvo por fe sola, el bautismo es de importancia secundaria. Asi que escuchamos:
“Vaya a la iglesia de su eleccién y bauticese de acuerdo a lo que ellos ensefien”.

Si pudiéramos encontrar las bases para esto citadas en las Escrituras, no lo cuestionariamos. Sin embargo,
si el bautismo escritural es lo que pone a una persona en Cristo, entonces jdebemos ensefarlo! No
podemos desechar una importante enseflanza de Jesus y los apdéstoles solo porque no es conveniente
para los predicadores de la Radio y la TV. No podemos escoger las escrituras que deseamos seguir y
desechar el resto. (Ap. 22:18-19; Mat. 4:4).

Con estos factores en mente, definamos la terminologia que usaremos en este capitulo. La palabra griega
para bautismo (baptizo) no fue traducida en el Nuevo Testamento — fue transliterada del griego. Baptizo no
era una palabra dedicada a lo religioso como el bautismo lo es hoy. Significa simplemente inmersion, y era
aplicada a la inmersién (tipica en agua) o a cualquier cosa. Empez6 a ser usada con propoésitos religiosos
con la predicacion de Juan el Bautista.

Cuando declaramos el mito de que el bautismo es de importancia secundaria, nos estamos refiriendo a ese
bautismo que la Biblia afirma que fue mandado y practicado por los cristianos en el primer siglo. (Veremos
de las Escrituras que seran citadas que este bautismo era en agua).
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Por importancia secundaria, queremos decir que la enseflanza denominacional mas habitual y comdn es
desinhibir esta practica hasta el punto de que muchos creen ahora que virtualmente no tiene nada que ver
con la salvacion.

En este momento presentaremos la ensefianza biblica. Como hicimos anteriormente, esto sera subdividido
de acuerdo a las ensefianzas dadas en los evangelios (Mateo, Marcos, Lucas y Juan), el libro de los
Hechos, y las cartas escritas a las iglesias (epistolas). Le suplicamos sea paciente mientras le presentamos
esto de la manera més logica que podamos.

4.2 LO QUE LA BIBLIA DICE ACERCA DEL BAUTISMO.

Permitanos enfatizar aqui que no estamos en lo mas minimo interesados en lo que cualquier organizacion
religiosa ensefie sobre este asunto. Seria imposible establecer todas las variaciones de creencias y la
historia en cuanto a cémo se desarrollaron. Nos interesa solo la ensefianza biblica. Al mismo tiempo que lo
siguiente no es exhaustivo, es un esfuerzo de representar totalmente el punto de vista biblico.

4.2.1 LOS EVANGELIOS.

El bautismo no era una préctica religiosa bajo la ley del Antiguo Testamento, y (como vimos en el capitulo
2) la ley del Antiguo Testamento todavia estuvo vigente hasta que fue clavada en la cruz con Cristo (Col.
2:14). Por lo tanto, no deberiamos esperar que toda la ensefianza sobre el bautismo fuera revelada hasta
gue fue hecho asi por el Espiritu Santo a través de los apostoles. Esta revelacion esta registrada en el libro
de los Hechos, y ensefianzas detalladas son dadas en las cartas que los apéstoles escribieron (epistolas).
Sin embargo, el bautismo fue tan importante que sus fundamentos fueron establecidos por Jesus mientras
estaba aun sobre la tierra.

El primer predicador que bautizé fue Juan el Bautista. El relato de Marcos es muy conciso e informativo:

“Principio del evangelio de Jesucristo, Hijo de Dios. Como esta escrito en Isaias el profeta: He aqui yo envio
mi mensajero delante de tu faz, El cual preparara tu camino delante de ti. Voz del que clama en el desierto:
Preparad el camino del Sefior; Enderezad sus sendas. Bautizaba Juan en el desierto, y predicaba el bautismo
de arrepentimiento para perdén de pecados. Y salian a él toda la provincia de Judea, y todos los de Jerusalén;
y eran bautizados por él en el rio Jordan, confesando sus pecados. Y Juan estaba vestido de pelo de camello,
y tenia un cinto de cuero alrededor de sus lomos; y comia langostas y miel silvestre. Y predicaba, diciendo:
Viene tras mi el que es mas poderoso que yo, a quien no soy digno de desatar encorvado la correa de su
calzado. Yo a la verdad os he bautizado con agua; pero €l os bautizar4 con Espiritu Santo. Acontecié en
aquellos dias, que Jesus vino de Nazaret de Galilea, y fue bautizado por Juan en el Jordan. Y luego, cuando
subia del agua, vio abrirse los cielos, y al Espiritu como paloma que descendia sobre él. Y vino una voz de los
cielos que decia: Tu eres mi Hijo amado; en ti tengo complacencia”.

Observe lo siguiente de este pasaje:

1. Juan el Bautista predicaba en preparacion para el Mesias, Jesucristo, quien era formalmente
conocido como Jesus de Nazaret.

2. Como parte de esta preparacion Juan también predicaba: “el bautismo de arrepentimiento para
perdon de pecados”. Sin embargo, esto en ninguna manera liberaba a Jesus o a cualquier otro judio
de sus obligaciones bajo la ley del Antiguo Testamento.

3. Este era claramente bautismo en agua. “y eran bautizados por él en el rio Jordan, confesando sus
pecados”.

4. Juan no era el Cristo. El predijo de uno que apareceria en poco tiempo: “Viene tras mi el que es
mas poderoso que yo, a quien no soy digno de desatar encorvado la correa de su calzado. Yo a la
verdad os he bautizado con agua; pero él os bautizard con Espiritu Santo”.
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5. El bautismo de Jesus por Juan fue acompafnado por un milagro que atestigud que Jesus era el que
Juan habia predicho.

Segun el relato de Mateo (Mat. 3:14-15): “Mas Juan se le oponia, diciendo: Yo necesito ser bautizado por ti,
¢y ta vienes a mi? Pero Jesus le respondié: Deja ahora, porque asi conviene que cumplamos toda justicia.
Entonces le dejo”.

Puesto que JesuUs no tenia pecado, no tenia necesidad del “bautismo de arrepentimiento para perdon de
pecados”. Sin embargo, para proveer el ejemplo de cumplir con toda justicia, se permitié ser bautizado.

La siguiente mencién del bautismo indica que los discipulos de Jesus bautizaban bajo su autoridad. En Jn.
3:22-24 leemos:

“Después de esto, vino Jesus con sus discipulos a la tierra de Judea, y estuvo alli con ellos, y bautizaba. Juan
bautizaba también en Enon, junto a Salim, porque habia alli muchas aguas; y venian, y eran bautizados.
Porque Juan no habia sido aun encarcelado”.

Claramente esto era bautismo en agua, y la falta de distincién entre ese practicado por Jesus y el de Juan
implica que eran muy similares (si no es que idénticos) en intencion. Sigamos leyendo Jn. 3:25-30:

“Entonces hubo discusién entre los discipulos de Juan y los judios acerca de la purificacién. Y vinieron a Juan
y le dijeron: Rabi, mira que el que estaba contigo al otro lado del Jordan, de quien tu diste testimonio, bautiza,
y todos vienen a él. Respondio Juan y dijo: No puede el hombre recibir nada, si no le fuere dado del cielo.
Vosotros mismos me sois testigos de que dije: Yo no soy el Cristo, sino que soy enviado delante de él. El que
tiene la esposa, es el esposo; mas el amigo del esposo, que esta a su lado y le oye, se goza grandemente de
la voz del esposo; asi pues, este mi gozo esta cumplido. Es necesario que él crezca, pero que yo mengie”.

La transicion de discipulos de Juan a Jesus no fue algo que Jesus deseara precipitar prematuramente:

“Cuando, pues, el Sefior entendio que los fariseos habian oido decir: Jesus hace y bautiza mas discipulos que
Juan (aunque JesuUs no bautizaba, sino sus discipulos), sali6 de Judea, y se fue otra vez a Galilea”. (Jn. 4:1-3).

La mencién final del bautismo en los evangelios es en la gran comision. Segun el relato de Mateo: “Y Jesus
se acercO y les habl6 diciendo: Toda potestad me es dada en el cielo y en la tierra. Por tanto, id, y haced
discipulos a todas las naciones, bautizandolos en el nombre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo;
ensefiandoles que guarden todas las cosas que os he mandado; y he aqui yo estoy con vosotros todos los
dias, hasta el fin del mundo. Amén”. (Mat. 28:18-20). La gran comisibn nos manda a bautizar. El
mandamiento a bautizar es correcto junto con el mandamiento a predicar el evangelio y “ensefiar todas las
cosas que os he mandado”. Esto muestra que la gran comisién aplica igualmente a nosotros, puesto que la
gran comision fue una de “todas las cosas” que Jesus les mando.

En el relato de Marcos de la gran comision, (Mar. 16:15-16), “Y les dijo: 1d por todo el mundo y predicad el
evangelio a toda criatura. El que creyere y fuere bautizado, sera salvo; mas el que no creyere, sera
condenado”. Aqui Jesus hizo del bautismo una condicién de salvacién. Algunos argumentas que puesto
gue Jesus no dijo “el que no creyere y no fuera bautizado no sera condenado”, solo la fe es condicion. Sin
embargo, si no hubiera dos condiciones para salvarse, uno podria bautizarse sin creer y todavia ser salvo.
Esto no tendria sentido. Por supuesto, Jesus podia haber dicho “el que no creyere o no fuere bautizado
sera condenado”. Sin embargo, esto implicaria que es posible tener fe sin ser obediente. Como vimos en el
capitulo 2, esto nunca es ensefiado en la Biblia, y asi podemos ver la razén de que esto no sea implicado
aqui. El Espiritu Santo trajo a la memoria de Marcos exactamente lo que Jesus dijo y fue exactamente lo
gue quiso decir. Tanto la fe como la clara indicacion de que la fe es viva (bautismo) son mandadas, y son
condiciones de salvacion. La persona que se rehlsa a ser bautizada lo hace asi porque no cree el claro
mandamiento de Dios.

Los evangelios solos demuestran el mandamiento de Dios de que los creyentes sean bautizados. Sin
embargo, este mandamiento no fue completamente entendido o implementado hasta después de que la ley
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del Antiguo Testamento ya no estuvo vigente. Esto ocurrié cuando Jesus muri6 en la cruz y dio comienzo el
plan de salvacion bajo el cual ahora vivimos. Esto esta documentado en el libro de los Hechos.

4.2.2 EL LIBRO DE LOS HECHOS.

El libro de los Hechos es efectivamente una continuacion del evangelio segun Lucas (compare Luc. 1:1-4
con Hch. 1:1-2). Retoma la historia en donde los evangelios la dejan — justo después de la resurreccién de
Cristo. Jesus aparecié después de su resurreccion y les ensefid durante 40 dias, (Hch. 1:3; 1 Cor. 15:3-6).
Algunas de las ultimas enseflanzas de Jesus estan dadas en Hch. 1:4-8, luego de lo cual fue visto
ascender a los cielos. (Hch. 1:9-11).

El resto del primer capitulo del libro de los Hechos cubre los 10 dias entre la ascension de Jesus v la fiesta
religiosa judia del Pentecostés. Jesus fue resucitado en el primer dia de la semana, en el momento del afio
gue coincidia con la observancia judia de la Pascua. La palabra Pentecostés viene de la palabra cincuenta,
indicando que ocurrieron 50 dias después de la observancia de la Pascua. Los judios contaban tanto las
porciones del principio como las del final de este dia. Por lo tanto, ambos dias observados, Pentecostés y
Pascua caian en el primer dia de la semana. Cierto que esto no se refiere directamente al asunto del
bautismo, pero pone al capitulo 2 del libro de los Hechos en su apropiado contexto. Porque, en este dia los
apostoles fueron bautizados en el Espiritu Santo, capacitandolos para hablar con Su inspiracion y
confirmando lo que decian con milagros definitivos:

“Cuando llegé el dia de Pentecostés, estaban todos unanimes juntos. Y de repente vino del cielo un estruendo
como de un viento recio que soplaba, el cual llené toda la casa donde estaban sentados; y se les aparecieron
lenguas repartidas, como de fuego, asentandose sobre cada uno de ellos. Y fueron todos llenos del Espiritu
Santo, y comenzaron a hablar en otras lenguas, segun el Espiritu les daba que hablasen”. (Hch. 2:1-4)

Este es el primer registro de que un evento tal hubiera ocurrido, y fue el cumplimiento de la profecia que
Jesus habia dado solo unos dias antes: “Porque Juan ciertamente bautizé con agua, mas vosotros seréis
bautizados con el Espiritu Santo dentro de no muchos dias”. (Hch. 1:5). Ampliaremos con mas detalle
sobre el bautismo en (con) el Espiritu Santo en la Seccién 4.2.3.1 mas adelante. El bautismo en el Espiritu
Santo fue una promesa, nunca un mandamiento. Los apdéstoles no lo practicaron en el sentido de hacer
algo para provocarlo. Usted puede ratificar esto mientras revisa Hch. 2:1-4 una vez mas.

La esencia del capitulo 2 de Hechos es el sermén que Pedro dio. Todo lo demas se refiere a las
circunstancias del entorno en el que el sermén fue pronunciado. Siendo inspirado por el Espiritu Santo, el
sermén nos habla hoy como les hablé a ellos en el dia de Pentecostés, acerca de lo que necesitaban para
ser salvos. La primera parte del sermén (Hch. 2:17-21) explicé los sorprendentes eventos que todos
estaban observando. Pedro citd la Escritura del Antiguo Testamento (Joel) para probar que las cosas que
estaban siendo hechas habian sido cuidadosamente planeadas por Dios. Esto no era una ilusion, una
histeria colectiva, o un truco provocado por la manipulacién emocional (como es tipico de muchas puestas
en escena actuales).

La siguiente porcion del sermén (Hch. 2:22-24) apelaba a su propia observacion. Estas personas, muchas
si no es que la mayoria habian estado presentes cuando Jesus fue crucificado, habian también observado
Sus milagros y conocian sus capacidades (referencia, Mar. 15:31). Esto llevo directamente a otra cita (Hch.
2:25-27) del Antiguo Testamento (Sal. 16:8-10). En esto Pedro razoné con ellos que Jesus por medio de su
resurreccion habia cumplido esta profecia y ascendido al trono del reino: “Pero siendo profeta, y sabiendo
gue con juramento Dios le habia jurado que de su descendencia, en cuanto a la carne, levantaria al Cristo
para que se sentase en su trono, viéndolo antes, habl6é de la resurreccion de Cristo, que su alma no fue
dejada en el Hades, ni su carne vio corrupcion”. (Hch. 2:30-31).

Esta era una prueba adecuada para ellos, y reconocieron la completa validez de la afirmacién de Pedro en
Hch. 2:36: “Sepa, pues, ciertisimamente toda la casa de lIsrael, que a este JesUs a quien vosotros
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crucificasteis, Dios le ha hecho Sefior y Cristo”. Las Escrituras son muy claras en cuanto a lo que ocurrié en
este momento:

“Al oir esto, se compungieron de corazén, y dijeron a Pedro y a los otros apéstoles: Varones hermanos, ¢qué
haremos? Pedro les dijo: Arrepentios, y bauticese cada uno de vosotros en el nombre de Jesucristo para
perdon de los pecados; y recibiréis el don del Espiritu Santo. Porque para vosotros es la promesa, y para
vuestros hijos, y para todos los que estan lejos; para cuantos el Sefior nuestro Dios llamare. Y con otras
muchas palabras testificaba y les exhortaba, diciendo: Sed salvos de esta perversa generacion. Asi que, los
gue recibieron su palabra fueron bautizados; y se afiadieron aquel dia como tres mil personas”.

Pregunta: ¢Cudl seria su respuesta si alguien le preguntara, “varones hermanos, qué haremos” [para ser
salvos]? ¢lIntentaria mejorar lo que fue inspirado por el Espiritu Santo y hablado por Pedro en esta
ocasién? ¢En base a qué autoridad diria que el bautismo debe ser omitido de su respuesta? ¢Qué hay en
el Nuevo Testamento que indique que el bautismo es de importancia secundaria? En este pasaje es puesto
como una condicién de salvacion en el mismo nivel que el arrepentimiento. “Asi que, los que recibieron su
palabra fueron bautizados”. ¢ Qué mas podria ser dicho de quienes se rehlsan a ser bautizados?

Vamos a ver que cada caso detallado de conversion dado en el libro de los Hechos afirma que el (los)
individuo (s) era (n) bautizado (s). Repetimos, no hay doctrina mas clara escrita en el Nuevo Testamento
gue la importancia que juega el bautismo en nuestra salvacién. Retamos a quienes ensefian de otra
manera a tratar con todas las Escrituras que son presentadas en todo este capitulo.

El siguiente caso de conversion esta en Hch. 8, y es significativo porque esta aplicado a los samaritanos,
una raza mestiza que era generalmente evitada por los judios (recuerde el encuentro de Jesus con la mujer
samaritana en Jn. 4:9). Era el primer paso en llevar el evangelio a “todas las naciones”. Sin embargo, para
considerar el contexto, revisemos brevemente los capitulos después de Hch. 2 que nos conducen a ello.

En Hch. 3-5 leemos de las persecuciones a las que los apdstoles fueron sometidos por parte de los judios
cuando éstos realizaban milagros en el nombre de JesUs. Hch. 6 muestra un caso de distinciones raciales
en la iglesia del primer siglo y cobmo fue resuelto. Hch. 7 es el sermdn que Esteban dio a los judios quienes
“pusieron testigos falsos que decian: Este hombre no cesa de hablar palabras blasfemas contra este lugar
santo y contra la ley; pues le hemos oido decir que ese Jesus de Nazaret destruird este lugar, y cambiara
las costumbres que nos dio Moisés”. (Hch. 6:13-14).

Esta fue una interesante acusacion porque era parcialmente verdad. Sin embargo, nada que sea media
verdad es 100 % falso. Mientras que era verdad que la ley del Antiguo Testamento fue clavada en la cruz
con Cristo (Col. 2:14), y que el Templo seria destruido (Mat. 24), Esteban no estaba blasfemando de la ley
0 en alguna manera desestimando las costumbres de Moisés, que todavia eran permitidas bajo el Nuevo
Testamento. Todo el capitulo 7 de Hch. es una revision del Antiguo Testamento, lo que demuestra que las
acusaciones contra Esteban no tenian fundamento. Sin embargo, como normalmente es el caso, los lideres
de mente cerrada volvieron al Gnico recurso que tienen cuando son confrontados con la clara verdad: la
violencia.

La lapidacion de Esteban fue muy parecida a arrojar agua en una grasa ardiente. Resulté exactamente en
lo contrario de lo que los judios querian, y demostré la sabiduria de Dios: “Pero los que fueron esparcidos
iban por todas partes anunciando el evangelio”. (Hch. 8:4). Esto nos lleva al siguiente caso documentado
de conversion que fue diferente solo en que involucraba a samaritanos:

“Entonces Felipe, descendiendo a la ciudad de Samaria, les predicaba a Cristo. Y la gente, unanime,
escuchaba atentamente las cosas que decia Felipe, oyendo y viendo las sefiales que hacia. Porque de
muchos que tenian espiritus inmundos, salian éstos dando grandes voces; y muchos paraliticos y cojos eran
sanados; asi que habia gran gozo en aquella ciudad. Pero habia un hombre llamado Simén, que antes ejercia
la magia en aquella ciudad, y habia engafiado a la gente de Samaria, haciéndose pasar por algin grande. A
éste oian atentamente todos, desde el mas pequefio hasta el mas grande, diciendo: Este es el gran poder de
Dios. Y le estaban atentos, porque con sus artes magicas les habia engafiado mucho tiempo. Pero cuando
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creyeron a Felipe, que anunciaba el evangelio del reino de Dios y el nombre de Jesucristo, se bautizaban
hombres y mujeres. También creyd Simén mismo, y habiéndose bautizado, estaba siempre con Felipe; y
viendo las sefiales y grandes milagros que se hacian, estaba aténito”. (Hch. 8:5-13).

Hay una multitud de lecciones que podrian sacarse de este pasaje, pero no olvidemos que el tema de esta
capitulo es la demostracién de que la doctrina y practica del bautismo era un parte integral de la
predicacion del evangelio. Claramente este era bautismo en agua (y no en el Espiritu Santo) como
observamos de la lectura de Hch. 8:14-17: “Cuando los apdstoles que estaban en Jerusalén oyeron que
Samaria habia recibido la palabra de Dios, enviaron all4d a Pedro y a Juan; los cuales, habiendo venido,
oraron por ellos para que recibiesen el Espiritu Santo; porque adn no habia descendido sobre ninguno de
ellos, sino que solamente habian sido bautizados en el nombre de Jesus. Entonces les imponian las
manos, y recibian el Espiritu Santo”.

La nacionalidad parecié motivar el registro del siguiente caso de conversion también, que es por mucho el
caso mas detallado en el Nuevo Testamento. Implica a un nativo etiope que era prosélito judio,
demostrando el respeto de Dios por la fidelidad a pesar del color o la nacionalidad. Ocurre en Hch. 8:26-39:

“Un angel del Sefior hablé a Felipe, diciendo: Levantate y ve hacia el sur, por el camino que desciende de
Jerusalén a Gaza, el cual es desierto. Entonces él se levanto y fue. Y sucedi6 que un etiope, eunuco,
funcionario de Candace reina de los etiopes, el cual estaba sobre todos sus tesoros, y habia venido a
Jerusalén para adorar, volvia sentado en su carro, y leyendo al profeta Isaias. Y el Espiritu dijo a Felipe:
Acércate y juntate a ese carro. Acudiendo Felipe, le oyd que leia al profeta Isaias, y dijo: Pero ¢ entiendes lo
que lees? El dijo: ¢ Y cdmo podré, si alguno no me ensefare? Y rogé a Felipe que subiese y se sentara con él.
El pasaje de la Escritura que leia era este: Como oveja a la muerte fue llevado; Y como cordero mudo delante
del que lo trasquila, Asi no abrié su boca. En su humillaciéon no se le hizo justicia; Mas su generacion, ¢ quién
la contara? Porque fue quitada de la tierra su vida. Respondiendo el eunuco, dijo a Felipe: Te ruego que me
digas: ¢de quién dice el profeta esto; de si mismo, o de algin otro? Entonces Felipe, abriendo su boca, y
comenzando desde esta escritura, le anuncié el evangelio de Jesus. Y yendo por el camino, llegaron a cierta
agua, y dijo el eunuco: Aqui hay agua; ¢qué impide que yo sea bautizado? Felipe dijo: Si crees de todo
corazon, bien puedes. Y respondiendo, dijo: Creo que Jesucristo es el Hijo de Dios. Y mandé parar el carro; y
descendieron ambos al agua, Felipe y el eunuco, y le bautiz6. Cuando subieron del agua, el Espiritu del Sefior
arrebato a Felipe; y el eunuco no le vio mas, y siguié gozoso su camino”.

Relea el pasaje anterior y observe lo siguiente:

1. El eunuco escuchd la Palabra del Antiguo Testamento y de Felipe que era inspirado para hablar la
verdad del evangelio.

2. El eunuco crey6 tanto la profecia del Antiguo Testamento como la nueva ensefianza que Felipe le
impartié por la predicacion (Rom. 10:17). Esta necesariamente implicado que esta “predicacion del
evangelio de Jesus” incluia la doctrina del bautismo.

3. Al mismo tiempo que no estéd explicitamente declarado, el arrepentimiento es implicado. La Unica
condicion que Felipe puso al bautismo del etiope fue su disposicion a confesar su creencia de que
Jesus es el Hijo de Dios.

4. El modo del bautismo esta claramente revelado para nosotros en este ejemplo. No hay ni la mas
leve implicacién de que el bautismo sea de importancia secundaria.

Note que este ejemplo es totalmente consistente con las condiciones que JesUs puso sobre nuestra
salvacion que estan detallados en la Seccion 3.6.

El siguiente ejemplo de conversién — el de Saulo de Tarso (después llamado Pablo) — es uno al que a
menudo se alude como ejemplo para nosotros hoy. Sin embargo no se de nadie que reclame haber sido
afectado por ceguera como parte de su obtenciéon de una relacion de pacto con Dios. En realidad, la
experiencia que Pablo tuvo en el camino a Damasco no lo salvé — solo llamo6 su atencién. Lo que salvo a
Pablo fue la misma cosa que salvo a los judios en Pentecostés, los samaritanos y el eunuco: una fe viva en
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la Palabra de Dios. Esta fe viva los motivd a hacer la voluntad de Dios de la mejor manera que su
conocimiento y habilidad se los permitieron. Vea que fue esta misma fe viva la que Pablo tuvo mientras
consideramos su conversion en detalle:

“Saulo, respirando alin amenazas y muerte contra los discipulos del Sefior, vino al sumo sacerdote, y le pidié
cartas para las sinagogas de Damasco, a fin de que si hallase algunos hombres o mujeres de este Camino,
los trajese presos a Jerusalén. Mas yendo por el camino, acontecié que al llegar cerca de Damasco,
repentinamente le roded un resplandor de luz del cielo; y cayendo en tierra, oyé una voz que le decia: Saulo,
Saulo, ¢por qué me persigues? El dijo: ¢Quién eres, Sefor? Y le dijo: Yo soy JesUs, a quien ta persigues;
dura cosa te es dar coces contra el aguijon. El, temblando y temeroso, dijo: Sefior, ¢qué quieres que yo haga?
Y el Sefior le dijo: Levantate y entra en la ciudad, y se te dira lo que debes hacer. Y los hombres que iban con
Saulo se pararon aténitos, oyendo a la verdad la voz, mas sin ver a nadie. Entonces Saulo se levant6 de
tierra, y abriendo los ojos, no veia a nadie; asi que, llevandole por la mano, le metieron en Damasco, donde
estuvo tres dias sin ver, y no comié ni bebié. Habia entonces en Damasco un discipulo llamado Ananias, a
quien el Sefior dijo en vision: Ananias. Y él respondié: Heme aqui, Sefior. Y el Sefior le dijo: Levantate, y ve a
la calle que se llama Derecha, y busca en casa de Judas a uno llamado Saulo, de Tarso; porque he aqui, él
ora, y ha visto en vision a un varén llamado Ananias, que entra y le pone las manos encima para que recobre
la vista. Entonces Ananias respondid: Sefior, he oido de muchos acerca de este hombre, cuantos males ha
hecho a tus santos en Jerusalén; y aun aqui tiene autoridad de los principales sacerdotes para prender a
todos los que invocan tu nombre. El Sefior le dijo: Ve, porque instrumento escogido me es éste, para llevar mi
nombre en presencia de los gentiles, y de reyes, y de los hijos de Israel; porque yo le mostraré cuanto le es
necesario padecer por mi nombre. Fue entonces Ananias y entré en la casa, y poniendo sobre él las manos,
dijo: Hermano Saulo, el Sefor Jesus, que se te aparecié en el camino por donde venias, me ha enviado para
que recibas la vista y seas lleno del Espiritu Santo. Y al momento le cayeron de los ojos como escamas, Y
recibié al instante la vista; y levantandose, fue bautizado. Y habiendo tomado alimento, recobr6 fuerzas. Y
estuvo Saulo por algunos dias con los discipulos que estaban en Damasco. En seguida predicaba a Cristo en
las sinagogas, diciendo que éste era el Hijo de Dios. Y todos los que le oian estaban aténitos, y decian: ¢No
es éste el que asolaba en Jerusalén a los que invocaban este nombre, y a eso vino aca, para llevarlos presos
ante los principales sacerdotes? Pero Saulo mucho mas se esforzaba, y confundia a los judios que moraban
en Damasco, demostrando que Jesus era el Cristo”. (Hch. 9:1-22).

Es interesante que, al igual que el angel no hablo directamente al eunuco para decirle lo que debia hacer
para ser salvo, Jesus no le hablo directamente a Pablo para decirle lo que debia hacer para ser salvo.
Pablo hizo la pregunta: “Sefior, ¢qué quieres que yo haga? Y el Sefor le dijo: Levantate y entra en la
ciudad, y se te dira lo que debes hacer”. Desde este momento en adelante la conversiéon de Pablo fue muy
similar a todos los otros ejemplos en el Nuevo Testamento.

Ahora, el “llamamiento” de Pablo fue diferente en el sentido de que él fue escogido para ser un apéstol (1
Cor. 15:8-11). Sin embargo, el proceso de conversion fue el mismo. Le fue ensefiado el evangelio de Cristo
por medios naturales — escuchando las palabras de Ananias. Crey6 y fue bautizado.

Miremos mas en esta conversién, que es recordada por Pablo durante su predicaciéon mas tarde en el libro
de los Hechos:

“Pero acontecié que yendo yo, al llegar cerca de Damasco, como a mediodia, de repente me rode6é mucha luz
del cielo; y cai al suelo, y of una voz que me decia: Saulo, Saulo, ¢por qué me persigues? Yo entonces
respondi: ¢Quién eres, Sefior? Y me dijo: Yo soy JesUs de Nazaret, a quien tu persigues. Y los que estaban
conmigo vieron a la verdad la luz, y se espantaron; pero no entendieron la voz del que hablaba conmigo. Y
dije: ¢Qué haré, Sefor? Y el Sefior me dijo: Levantate, y ve a Damasco, y alli se te dir4 todo lo que esta
ordenado que hagas. Y como yo no veia a causa de la gloria de la luz, llevado de la mano por los que estaban
conmigo, llegué a Damasco. Entonces uno llamado Ananias, varén piadoso segun la ley, que tenia buen
testimonio de todos los judios que alli moraban, vino a mi, y acercandose, me dijo: Hermano Saulo, recibe la
vista. Y yo en aquella misma hora recobré la vista y lo miré. Y él dijo: El Dios de nuestros padres te ha
escogido para que conozcas su voluntad, y veas al Justo, y oigas la voz de su boca. Porque seras testigo
suyo a todos los hombres, de lo que has visto y oido. Ahora, pues, ¢por qué te detienes? Levantate y
bautizate, y lava tus pecados, invocando su nombre”. (Hch. 22:6-16).
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Este versiculo conecta el bautismo con el lavamiento de los pecados de Pablo. Si Pablo estaba en una
condiciéon salva antes del bautismo, entonces fue salvo antes de tener sus pecados lavados.

El siguiente caso de conversion esta registrado en el capitulo 10 de los Hechos y es mas explicado en el
11. Es muy significativo porque detalla las conversiones de los primeros gentiles a Cristo. Ya hemos
discutido los problemas raciales que existieron en la iglesia del primer siglo. Asi que sus conversiones
directamente al cuerpo de Cristo, y no a través de ser prosélitos del judaismo (es decir, via la circuncision)
provocaron todo un revuelo entre los convertidos existentes, todos los cuales eran judios.

Debido a que estas conversiones también incluyeron el bautismo en el Espiritu Santo, abordaremos ese
aspecto de él en més detalle en la Seccion 4.2.3.1. Resumiremos la historia aqui y citaremos las escrituras
gue creemos mas relevantes, pero le exhortamos a leer todos esos capitulos en detalle.

La historia empieza con una introduccidon acerca de Cornelio: “Habia en Cesarea un hombre llamado
Cornelio, centurién de la companiia llamada la Italiana, piadoso y temeroso de Dios con toda su casa, y que
hacia muchas limosnas al pueblo, y oraba a Dios siempre”. Pocas personas actualmente pensarian
siquiera que este vardn estuviera en necesidad de salvacion. Sin embargo, reconocemos que no podemos
ser salvos por las obras de nuestras propias manos — todos estamos en la necesidad de la sangre de Cristo
sin considerar qué tan devotos o justos podamos ser. Cornelio en esta condicion (sin Cristo) recibié una
visién de Dios que lo prepar6 para la predicacion del apostol Pedro. Esta visién (Hch. 10:3-8) lo instruyé a
enviar por Pedro, que le llevaria aproximadamente un dia en lograr.

Casi en el momento en que los mensajeros de Cornelio estaban llegando, Pedro tuvo una visién que le
ordenaba comer algunas viandas inmundas segun la ley del Antiguo Testamento (que los cristianos no
estaban obligados a guardar). Pedro se rehus6 a hacerlo pensando que eso iba contra la ley de Dios, y la
respuesta es dada en Hch. 10:15-16: “Volvié la voz a él la segunda vez: Lo que Dios limpid, no lo llames ta
comun. Esto se hizo tres veces; y aquel lienzo volvié a ser recogido en el cielo”.

En este momento Pedro no comprendié totalmente la vision (Hch. 10:17). Sin embargo, los hombres de
Cornelio llegaron en esa hora, y Pedro acepto ir con ellos. Una vez que llego6 ahi, até cabos en ese mismo
momento, como registrado en Hch. 10:28: “Y les dijo: Vosotros sabéis cuan abominable es para un varon
judio juntarse o acercarse a un extranjero; pero a mi me ha mostrado Dios que a ningin hombre llame
comun o inmundo, por lo cual, al ser llamado, vine sin replicar. Asi que pregunto: ¢Por qué causa me
habéis hecho venir? Los problemas raciales no son exclusivos de nuestra generacion, y el derribar los
muros que separaron durante tanto tiempo a judios y gentiles contribuye en gran medida a explicar el
significado de los eventos de estos dos capitulos. Es interesante que Pedro preguntara la razén por la que
fue convocado, sin embargo, esta debe haber sido una pregunta retérica para darle contexto a la
predicacion del evangelio.

Cornelio explicé su vision y declaré: “Asi que luego envié por ti; y t has hecho bien en venir. Ahora, pues,
todos nosotros estamos aqui en la presencia de Dios, para oir todo lo que Dios te ha mandado”. (Hch.
10:33).

La respuesta de Pedro fue muy instructiva: “Entonces Pedro, abriendo la boca, dijo: En verdad comprendo
gue Dios no hace acepcion de personas, sino que en toda nacién se agrada del que le teme y hace
justicia”. (Hch. 10:34-35). Esta es una muy interesante y definitiva ensefianza con respecto a la eliminacion
del racismo de la iglesia del Sefior. Pero, ¢qué tiene qué ver esto con el bautismo? Mucho — si
reconocemos que el bautismo era analogo a la circuncision en cuanto a que es el acto que pone a una
persona en el reino del Sefior. [Mostraremos esto en la siguiente Seccion cuando discutamos Col. 2:8-15.
Sin embargo, si lo reconocemos en este momento, ayuda a explicar la interaccién en este capitulo entre al
asunto racial y el bautismo].
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Algunos judios cristianos habian venido con Pedro a observar. Esos de su grupo que querian regresar a
estar bajo la ley del Antiguo Testamento no tenian problema con gentiles siendo bautizados si primero se
circuncidaban. Sin embargo, este seria el primer caso de bautizados sin el beneficio de la circuncision.

El sermdn que Pedro procedio a predicarles (Hch. 10:34-43) es muy interesante, un resumen conciso del
evangelio. Pedro no tuvo oportunidad de terminar, sin embargo, antes de que los siguientes eventos
ocurrieran:

“Mientras aun hablaba Pedro estas palabras, el Espiritu Santo cay6 sobre todos los que oian el discurso. Y los
fieles de la circuncisién que habian venido con Pedro se quedaron aténitos de que también sobre los gentiles
se derramase el don del Espiritu Santo. Porque los oian que hablaban en lenguas, y que magnificaban a Dios.
Entonces respondié Pedro: ¢Puede acaso alguno impedir el agua, para que no sean bautizados estos que
han recibido el Espiritu Santo también como nosotros? Y mand6 bautizarles en el nombre del Sefior Jesus.
Entonces le rogaron que se quedase por algunos dias”. (Hch. 10:44-48).

El hecho de que el Espiritu Santo cayera sobre ellos y les permitiera hablar en lenguas no fue una
adecuada demostracion de su salvacion. Fue, sin embargo, prueba suficiente para los judios que
acompafiaban a Pedro que esos gentiles eran sujetos apropiados para el bautismo para la remisién de sus
pecados. Asi que Pedro “mandd bautizarles en el nombre del Sefior Jesus”. Si ellos rechazaban este
mandamiento pretendiendo que su bautismo en el Espiritu Santo era prueba suficiente de su salvacion,
¢serian aceptables para Dios?

Reanudaremos esta historia nuevamente en la Seccion 4.2.3.1, en donde mostraremos que Cornelio y los
gentiles que estaban con él fueron, de hecho, bautizados en el Espiritu Santo. Como fue el caso en el dia
de Pentecostés, ellos no lo estaban esperando, orando por ello, o en cualquier otra manera anticipandolo.
Puesto que estamos concentrados en el tema del bautismo en agua para el perdén de los pecados en este
momento, solo necesitamos observar que estos gentiles fueron convertidos de la misma manera que todos
los otros cristianos lo fueron y que lo habian sido desde que Jesus murié en la cruz. Escucharon la Palabra,
la creyeron, y con la disposicion a arrepentirse de sus pecados y confesar su creencia de que Jesus era el
Hijo de Dios, fueron bautizados para el perdon de los pecados.

Como muchas otras conversiones registradas en el libro de los Hechos, eventos milagrosos tuvieron
participacién, pero fueron periféricos al proceso real de conversion. Esto es, los milagros revelaron y
confirmaron la verdad — exactamente el papel que la Biblia representa para nosotros hoy. El proceso de
escuchar, creer y obedecer la verdad (nuestra parte) es idéntico para nosotros hoy como lo fue para cada
uno de los convertidos en el primer siglo.

Hechos 11 amplia la explicacién de Hechos 10, y luego nos habla de varias otras iglesias que fueron
formadas (especialmente Antioquia), y el hecho de que los discipulos fueron llamados cristianos primero en
Antioquia. (Hch. 11:26). Esto es muy importante, puesto que la mayoria de las denominaciones hoy tienen
la impresion de que Jerusalén era el centro de toda la actividad de la iglesia. Aunque algunos de los
apostoles permanecieron en Jerusalén, la obra real de la iglesia estaba tan esparcida como los cristianos.
Los cristianos no necesitaban la presencia de los apdstoles, tenian la autoridad de Cristo. Tampoco
necesitaban una organizacién central, todo lo que necesitaban era la verdad.

Hechos 12 habla del incremento de la persecucion, ahora por el gobierno titere que estaba instalado por
Roma para gobernar a los judios. Sin embargo, la motivaciéon era aun agradar a los judios que todavia
estaban muy preocupados por perder su base politica y econdmica si a la iglesia se le permitia crecer. A
pesar de todo esto Hch. 12:24 resume: “Pero la palabra del Sefior crecia y se multiplicaba”. Se convertian
en cristianos, almas estaban siendo salvadas, pero era la Palabra de Dios la que crecia y se multiplicaba.

Al principio de Hch. 13 leemos acerca de la iglesia en Antioquia enviando a Pablo y a Bernabé a lo que
generalmente es llamado el primer viaje misionero de Pablo. No necesitaron ningun edicto o autoridad de
Jerusalén — tenian la Palabra. Los capitulos 13 y 14 contienen las experiencias de Pablo y Bernabé cuando
predicaron el evangelio y establecieron iglesias en la mayoria de las ciudades que visitaron. No hay casos
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individuales de conversion detallados es estos capitulos. Tampoco hay ninguno documentado en Hch. 15,
gue ya discutimos en detalle en la Seccion 2.2.2.

Hay dos casos detallados de conversiones en Hch. 16, que es donde inicia el comunmente llamado
segundo viaje misionero de Pablo. El primero esta descrito empezando en el v. 13, pero para incluir la
localizacioén, citaremos también el v.12:

“y de alli a Filipos, que es la primera ciudad de la provincia de Macedonia, y una colonia; y estuvimos en
aguella ciudad algunos dias. Y un dia de reposo salimos fuera de la puerta, junto al rio, donde solia hacerse la
oracién; y sentandonos, hablamos a las mujeres que se habian reunido. Entonces una mujer llamada Lidia,
vendedora de purpura, de la ciudad de Tiatira, que adoraba a Dios, estaba oyendo; y el Sefior abrié el corazén
de ella para que estuviese atenta a lo que Pablo decia. Y cuando fue bautizada, y su familia, nos rogé
diciendo: Si habéis juzgado que yo sea fiel al Sefior, entrad en mi casa, y posad. Y nos obligd a quedarnos”.
(Hch. 16:12-15).

En este momento (el escritor) Lucas aparentemente entendié que el lector asumiria que si ella crey6 a lo
gue Pablo decia, debia ser bautizada. Asi que no hay una mencién de ese hecho, sino “Y cuando fue
bautizada...”

El siguiente caso es dado luego de que Pablo y Silas fueron puestos en prision después de exorcizar un
espiritu de adivinacién de una muchacha cuyos amos estaban usando al espiritu maligno que la poseia
para obtener ganancias. Perdiendo su fuente de ingresos, revolvieron la ciudad en contra de Pablo y Silas y
los magistrados los pusieron en prisién. Dios intervino con un terremoto y milagrosamente todos los
prisioneros fueron liberados. Generalmente, un carcelero romano que permitiera escapar a los prisioneros
pagaba con su vida. Aparentemente, para evitar esta suerte, el carcelero estuvo cerca de suicidarse, que
es donde retomamos la historia:

“Despertando el carcelero, y viendo abiertas las puertas de la carcel, sac6 la espada y se iba a matar,
pensando que los presos habian huido. Mas Pablo clamé a gran voz, diciendo: No te hagas ningin mal, pues
todos estamos aqui. El entonces, pidiendo luz, se precipité adentro, y temblando, se postro a los pies de Pablo
y de Silas; y sacandolos, les dijo: Sefiores, ¢,qué debo hacer para ser salvo? Ellos dijeron: Cree en el Sefior
Jesucristo, y seras salvo, td y tu casa. Y le hablaron la palabra del Sefior a él y a todos los que estaban en su
casa. Y él, tomandolos en aquella misma hora de la noche, les lavo las heridas; y en seguida se bautizo él con
todos los suyos. Y llevandolos a su casa, les puso la mesa; y se regocijé con toda su casa de haber creido a
Dios”. (Hch. 16:27-34).

Una vez mas vemos que el patron es el mismo. Escuchando la verdad, el carcelero creyd, se arrepintié de
sus pecados pasados y fue bautizado para el perdén de los pecados.

Conforme el libro de los Hechos avanza, esperariamos que fuera cada vez menos explicito con respecto a
algunos detalles de las conversiones. Por ejemplo, cuando llegamos con los corintios en el capitulo 18,
simplemente declara: “Y Crispo, el principal de la sinagoga, crey6 en el Sefior con toda su casa; y muchos
de los corintios, oyendo, creian y eran bautizados”. (Hch. 18:8).

Un ejemplo final es muy informativo en cuanto a que indica que llamarle a un acto bautismo no lo califica
como para ser “en el nombre del Sefior”. Consideremos el pasaje primero:

“Acontecié que entre tanto que Apolos estaba en Corinto, Pablo, después de recorrer las regiones superiores,
vino a Efeso, y hallando a ciertos discipulos, les dijo: ¢ Recibisteis el Espiritu Santo cuando creisteis? Y ellos le
dijeron: Ni siquiera hemos oido si hay Espiritu Santo. Entonces dijo: ¢ En qué, pues, fuisteis bautizados? Ellos
dijeron: En el bautismo de Juan. Dijo Pablo: Juan bautizé con bautismo de arrepentimiento, diciendo al pueblo
gue creyesen en aquel que vendria después de él, esto es, en Jesus el Cristo. Cuando oyeron esto, fueron
bautizados en el nombre del Sefior Jesus. Y habiéndoles impuesto Pablo las manos, vino sobre ellos el
Espiritu Santo; y hablaban en lenguas, y profetizaban. Eran por todos unos doce hombres”. (Hch. 19:1-7).

Leemos en Hch. 8 que era por medio de la imposicion de manos de los apdstoles que el Espiritu Santo era
dado. Pablo, discutiendo esto con estos discipulos en Efeso descubrié que, no solo ignoraban esto, sino
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gue ni siquiera habian sido bautizados por la autoridad correcta. En realidad, habian sido bautizados en el
bautismo de Juan, y en la era de Juan el Bautista esta estaba de acuerdo a la voluntad de Dios. Sin
embargo, esto no es lo que Dios quiere para nosotros hoy. Debemos ser bautizados en el nombre (es decir,
por la autoridad) del Sefior Jesus.

Las ramificaciones de esto json tremendas! ¢Por qué fue usted bautizado? ¢Fue porque los lideres de su
iglesia se lo dijeron? ¢Fue para ganar la entrada en alguna denominacion? ¢Fue sin su conocimiento
cuando usted era un pequefio bebé? ¢ O fue por la autoridad de Jesucristo? Si no fue por su autoridad y por
el proposito que El determiné — para el perdon de los pecados — entonces usted necesita ser bautizado
como esos en Hch. 19 lo fueron. Si no, entonces, ¢por qué eso en Hch. 19 fueron mandados a ser
bautizados otra vez? ¢ Hace Dios acepcion de personas?

Hemos presentado todos los casos detallados de conversion dados en el libro de los Hechos (y por lo tanto
del Nuevo Testamento, puesto que todos estan registrados en dicho libro). Observemos que algunos de los
pasos que obviamente son parte del plan de Dios para la redencién del hombre, son omitidos en algunos
de estos ejemplos. No tenemos una declaracién explicita (aunque estd implicada) de que todos ellos
oyeron, creyeron, se arrepintieron y confesaron su creencia en Jesus siendo el Hijo de Dios. Sin embargo,
si leemos la afirmacion explicita de que esos convertidos fueron bautizados en cada caso particular. Esto
no es chiripa — Dios no pone algo en las Escrituras sin alguna razén.

En cuanto a la razén e importancia del bautismo, esto es cubierto en detalle en las epistolas que
consideraremos a continuacién. Permitannos completar esta seccién con una pregunta: si el bautismo es
mencionado tan a menudo en el libro de los Hechos, ¢por qué ya no se discute mas desde el pulpito? ¢ Por
gué es tan habilmente evitado? Mientras seguimos viendo la frecuencia, claridad y consistencia con la que
el bautismo es discutido en el Nuevo Testamento, retengamos estas preguntas en la mente.

4.2.3 LAS CARTAS A LAS IGLESIAS.

Cuando los primeros convertidos fueron mandados a bautizarse, parece que habia un conocimiento del
modo y propésito del bautismo. No habia controversia en cuanto a si era “necesario” o cual era su
propésito. No hay duda de que la obra de Juan el Bautista no solo introdujo a Jesus, sino que sirvid
también para preparar a la gente para la préactica religiosa del bautismo. Vemos esto en el dia de
Pentecostés cuando el primer sermén del evangelio fue predicado bajo la inspiracion (y con el bautismo)
del Espiritu Santo. NO hubo dudas en cuanto al modo y propdésito del bautismo cuando Pedro lo ordend:
“Arrepentios, y bauticese cada uno de vosotros en el nombre de Jesucristo para perdén de los pecados; y
recibiréis el don del Espiritu Santo”. (Hch. 2:38).

Parece, sin embargo, que los primeros cristianos eran igual que nosotros en el sentido de que pronto
olvidaron las razones y la importancia de lo que les habia sido dicho. Para muchos, debié convertirse en un
mero pre-requisito para la comunién en la iglesia local, como ha llegado a convertirse hoy. Pudieron
haberlo visto simplemente como una obra que debia ser lograda y olvidada. Pudo haber sido relegado a un
rol secundario, que como ya hemos visto es generalmente el caso en el denominacionalismo hoy. Por estas
razones los escritores de las epistolas, y el apdstol Pablo en particular, proporcionaron informacién
adicional con respecto al bautismo mientras escribian a las diferentes iglesias. Consideraremos segun las
cartas en las que ocurren. Recuerde al leer estas cartas que fueron dirigidas a cristianos.

4.2.3.1 ROMANOS.

Algunos en la iglesia de Roma aparentemente habian caido bajo la influencia de un falso maestro que los
guiaba a aprovecharse de la gracia de Dios. Esencialmente, le decian bueno a lo malo y malo a lo bueno
ensefiando que si los cristianos hacian cualquier obra de justicia no dependian de la gracia de Dios. [Al
mismo tiempo que este extremo no debiera existir hoy, el concepto basico es uno que impide a muchos de
observar el bautismo biblico]. Veamos lo que Pablo responde a esto en Rom. 6:1-11.:
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“¢,Qué, pues, diremos? ¢Perseveraremos en el pecado para que la gracia abunde? En ninguna manera.
Porque los que hemos muerto al pecado, ¢como viviremos aun en él? ;O no sabéis que todos los que hemos
sido bautizados en Cristo Jesus, hemos sido bautizados en su muerte? Porque somos sepultados juntamente
con él para muerte por el bautismo, a fin de que como Cristo resucité de los muertos por la gloria del Padre,
asi también nosotros andemos en vida nueva. Porque si fuimos plantados juntamente con él en la semejanza
de su muerte, asi también lo seremos en la de su resurreccion; sabiendo esto, que nuestro viejo hombre fue
crucificado juntamente con él, para que el cuerpo del pecado sea destruido, a fin de que no sirvamos mas al
pecado. Porque el que ha muerto, ha sido justificado del pecado. Y si morimos con Cristo, creemos que
también viviremos con él; sabiendo que Cristo, habiendo resucitado de los muertos, ya no muere; la muerte no
se ensefiorea mas de él. Porque en cuanto murio, al pecado murié una vez por todas; mas en cuanto vive,
para Dios vive. Asi también vosotros consideraos muertos al pecado, pero vivos para Dios en Cristo JesUs,
Sefior nuestro”.

Resumamos las ensefianzas de este pasaje:

1. Laidea de que de alguna manera glorificamos a Dios continuando en el pecado esta tan lejos de la
doctrina de Cristo como pueda estarlo, y es seguro que resultara en eterna condenacién para
guienes vivan en ello.

2. Pablo entendié que los cristianos en Roma comprendian que habian sido “bautizados en Cristo”.
Vimos anteriormente que el bautismo era el acto final en todas las conversiones detalladas dadas
en el libro de los Hechos. Uno no puede tener comunién con Dios o con Cristo mientras siga en sus
pecados. El bautismo siendo el acto final de la conversién es consistente con el que sea para el
perdon de pecados, lo cual es ensefiado en Hch. 2:38.

3. Mientras que entendian que habian sido bautizados en Cristo, no comprendian que habian sido
“bautizados en su muerte”. Esto es alegorico, la sepultura en agua representa una sepultura luego
de nuestra muerte al pecado (arrepentimiento).

4. La muerte es casi tan importante como la resurreccion: “que como Cristo resucité de los muertos por
la gloria del Padre, asi también nosotros andemos en vida nueva”. Esta es la esencia de lo que
Pablo estaba tratando de comunicarles. Sin embargo, las lecciones que podemos aprender con
respecto al bautismo son significativas.

5. Nuestra muerte al pecado es analoga a la muerte de Cristo en la cruz, el arrepentimiento es anélogo
a su crucifixion: “sabiendo esto, que nuestro viejo hombre fue crucificado juntamente con él, para
que el cuerpo del pecado sea destruido, a fin de que no sirvamos mas al pecado”.

Antes de dejar este pasaje, comparémoslo con el nuevo nacimiento que Jesus puso como condicion de
salvacion. Recuerde lo que Jesus le dijo a Nicodemo: “Respondié Jesus y le dijo: De cierto, de cierto te
digo, que el que no naciere de nuevo, no puede ver el reino de Dios. Nicodemo le dijo: ¢ Como puede un
hombre nacer siendo viejo? ¢Puede acaso entrar por segunda vez en el vientre de su madre, y nacer?
Respondié Jesus: De cierto, de cierto te digo, que el que no naciere de agua y del Espiritu, no puede entrar
en el reino de Dios. Lo que es nacido de la carne, carne es; y lo que es nacido del Espiritu, espiritu es”. (Jn.
3:3-6).

Si el ser nacido “del agua y del Espiritu” no es logrado por el acto de fe que resulta en el bautismo,
entonces, ¢qué lo hace? El bautismo es lo que pone a una persona en Cristo, y si uno no esta en Cristo,
“no puede ver el reino de Dios”. Si uno no llega a ser parte del cuerpo de Cristo, “no puede entrar en el
reino de Dios”. En realidad, el cuerpo de Cristo, la iglesia y el reino de Dios son uno y lo mismo (Efe. 1:23;
Col. 1:13), y cuando usted entra en uno, entra en ambos.

4.2.3.2 PRIMERA DE CORINTIOS.

El problema principal en Corinto era el de la division. Al principio del primer capitulo vemos que estaban
nombrando las distintas facciones dentro de la iglesia con hombres de hombres. Pablo usa la doctrina del
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bautismo para demostrarles que este no deberia ser el caso: “Porque asi como el cuerpo es uno, y tiene
muchos miembros, pero todos los miembros del cuerpo, siendo muchos, son un solo cuerpo, asi también
Cristo. Porque por un solo Espiritu fuimos todos bautizados en un cuerpo, sean judios 0 griegos, sean
esclavos o libres; y a todos se nos dio a beber de un mismo Espiritu”. (1 Cor. 12:12-13).

En Rom. 6 aprendimos que los cristianos fueron “bautizados en Cristo”. Aqui aprendemos que los cristianos
son “todos bautizados en un cuerpo”, y por lo tanto, no deberia de haber absolutamente ninguna division
dentro del cuerpo. Podemos decir que los corintios estaban mucho mas cercanos a la unidad que las
denominaciones. Al menos los corintios no discrepaban en cuanto al proposito y modo del bautismo.
Claramente entendian que eran el acto de fe que los afladia al cuerpo del Sefior, la iglesia.

4.2.3.3 GALATAS.

Ya discutimos la diferencia entre la ley antigua y la nueva en el capitulo 2, y comunicamos que esto fue el
principal objetivo de la carta de Pablo a las iglesias de Galacia. Observe como entrelaza la doctrina del
bautismo en el argumento en contra de la divisién racial, igual que lo hizo con los corintios con respecto a
sus divisiones doctrinales:

“Pero antes que viniese la fe, estdbamos confinados bajo la ley, encerrados para aquella fe que iba a ser
revelada. De manera que la ley ha sido nuestro ayo, para llevarnos a Cristo, a fin de que fuésemos justificados
por la fe. Pero venida la fe, ya no estamos bajo ayo, pues todos sois hijos de Dios por la fe en Cristo Jesus;
porque todos los que habéis sido bautizados en Cristo, de Cristo estéis revestidos. Ya no hay judio ni griego;
no hay esclavo ni libre; no hay varén ni mujer; porque todos vosotros sois uno en Cristo Jesus. Y si vosotros
sois de Cristo, ciertamente linaje de Abraham sois, y herederos segun la promesa”. (Gal. 3:23-29).

Observe lo siguiente:

1. La fe es usada intercambiablemente aqui con todo el evangelio de Jesucristo cuando dice “antes
gue viniese la fe”.

2. Laley del Antiguo Testamento era como un ayo que los llevaba a un punto en donde el sacrificio de
Cristo podria tener su pleno cumplimiento. Sin embargo, después de que Cristo ha entregado el
evangelio ya no hay mas necesidad de un ayo.

3. Como es verdad con los romanos y corintios, Pablo asume que los galatas entendian que habian
sido “bautizados en Cristo”. Lo que ellos no parecian entender es que debian haber sido “puestos
en Cristo”. Igual que como cuando llevamos puesto un abrigo, cualquier que nos ve, mira
principalmente el abrigo, cuando nos ponemos en Cristo, esto es lo que predominantemente debe
ser visto en nuestras vidas.

4. Conclusién: no debe haber diferencias raciales, econdémicas o sexuales en cuanto a la aceptabilidad
de quienes son bautizados en Cristo — todos son igualmente aceptables, y no debe haber
absolutamente ninguna diferencia en Su cuerpo.

Estamos empezando a ver que las ensefianzas sobre el bautismo no son pasajes aislados que puedan ser
tomados fuera de su contexto. Hay doctrinas universales que requieren considerable esfuerzo para
evadirlas y mal entenderlas.

4.2.3.4 COLOSENSES.

El problema en Colosas era mas o menos el mismo que el que existia en Galacia. Los maestros
judaizantes dentro de la iglesia estaban empezando a obligar la circuncision en un intento de forzar a todos
los cristianos a observar toda la ley del Antiguo Testamento (vea Hch. 15:5). Para esto el apdstol Pablo dio
varias respuestas, entre las cuales incluy6 una referencia al bautismo. (Col. 2:8-15):
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“Mirad que nadie os engafie por medio de filosofias y huecas sutilezas, segun las tradiciones de los hombres,
conforme a los rudimentos del mundo, y no segun Cristo. Porque en él habita corporalmente toda la plenitud
de la Deidad, y vosotros estais completos en él, que es la cabeza de todo principado y potestad. En él también
fuisteis circuncidados con circuncisién no hecha a mano, al echar de vosotros el cuerpo pecaminoso carnal,
en la circuncision de Cristo; sepultados con él en el bautismo, en el cual fuisteis también resucitados con él,
mediante la fe en el poder de Dios que le levanté de los muertos. Y a vosotros, estando muertos en pecados y
en la incircuncision de vuestra carne, os dio vida juntamente con él, perdonandoos todos los pecados,
anulando el acta de los decretos que habia contra nosotros, que nos era contraria, quitandola de en medio y
clavandola en la cruz, y despojando a los principados y a las potestades, los exhibié publicamente, triunfando
sobre ellos en la cruz”.

Observe lo siguiente:

1.

La circuncision fue ese acto Unico y totalmente irrazonable que Dios le habia dado a la nacion de
Israel por medio del cual debian separarse del mundo y confirmar su pacto con El. Era irrazonable
porque no hay forma de que la sabiduria humana pudiera llevar a esa acciéon. Los judios
entendieron completamente su significado, y a los gentiles cristianos en Colosas, también les fue
dado probablemente ese trasfondo del Antiguo Testamento como parte de su instrucciobn como
cristianos.

“En él también fuisteis circuncidados con circuncisiéon no hecha a mano, al echar de vosotros el
cuerpo pecaminoso carnal, en la circuncision de Cristo; sepultados con él en el bautismo, en el cual
fuisteis también resucitados con él, mediante la fe en el poder de Dios que le levanté de los
muertos”. Claramente el bautismo ha reemplazado a la circuncisiébn como la accién que lo pone a
uno dentro del reino de Dios, que como ya vimos anteriormente es otra designacién para el cuerpo
de Cristo, la iglesia. El bautismo es la “circuncision de Cristo”.

Observe la similitud entre la sombra de las cosas por venir (vea Col. 2:17), la circuncision, y la
realidad en Cristo: el bautismo:

a) Ambas eran acciones totalmente irrazonables desde el punto de vista humano, y, como tal,
el bautismo no es una obra de origen humanao.

b) Ambas eran cosas deben hacerse a una persona, no son algo que la persona haga (aunque
la persona debe someterse a ello).

¢) Ambas marcan el punto en el tiempo en el que esta la separacién del mundo y la entrada a
la plena ciudadania del pueblo de Dios — la circuncisidon bajo el Antiguo Testamento y el
bautismo bajo el Nuevo.

d) Ambas son consideradas por las Sagradas Escrituras como de la mas alta importancia en el
cumplimiento de los deseos de Dios.

“Y a vosotros, estando muertos en pecados y en la incircuncisiébn de vuestra carne, os dio vida
juntamente con él, perdonandoos todos los pecados, anulando el acta de los decretos que habia
contra nosotros, que nos era contraria, quitandola de en medio y clavandola en la cruz”. ¢ Cuando
ocurrio este “os dio vida”? Claramente, cuando fueron circuncidados con la circuncisién de Cristo.

¢Hay algo mégico en la inmersion? ¢Debemos transformarlo en una especie de rito mistico?
Absolutamente no. Lo que hace valido al bautismo no es el simple acto mismo — es la “fe en el
poder de Dios”. El bautismo no es una obra del hombre, es un acto de fe en la obra de Dios.

El bautismo sin la fe es nulo. Sin embargo, esto no implica que la fe pueda existir sin el bautismo.
No tenemos la libertad de decirle a Dios como vamos a expresar nuestra fe en El, como vamos a
ser libres de nuestros pecados, 0 cdémo vamos a entrar en su reino. El ha establecido los términos, y
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si tenemos fe en El, los aceptaremos. El bautismo sin la fe es nulo, la fe sin el bautismo es
igualmente nula.

4.2.3.4 PRIMERA DE PEDRO.

Aunque ya hemos presentado mas de una docena de textos que indican que el bautismo es el acto que
pone al convertido en una condicidn salva, la Unica Escritura que afirma explicitamente que “el bautismo
salva” es la primera carta que tenemos del ap6stol Pedro. Consideremos este pasaje detenidamente:

“Porque también Cristo padecié una sola vez por los pecados, el justo por los injustos, para llevarnos a Dios,
siendo a la verdad muerto en la carne, pero vivificado en espiritu; en el cual también fue y predicé a los
espiritus encarcelados, los que en otro tiempo desobedecieron, cuando una vez esperaba la paciencia de Dios
en los dias de Noé, mientras se preparaba el arca, en la cual pocas personas, es decir, ocho, fueron salvadas
por agua. El bautismo que corresponde a esto ahora nos salva (no quitando las inmundicias de la carne, sino
como la aspiracién de una buena conciencia hacia Dios) por la resurreccion de Jesucristo, quien habiendo
subido al cielo esta a la diestra de Dios; y a él estan sujetos angeles, autoridades y potestades”. (1 Ped. 3:18-
22)

Algunos han convertido este en un pasaje dificil debido a su interpretacion mistica del proceso. Es
importante que permitamos a nuestro razonamiento avanzar desde lo conocido a lo que podamos
considerar oscuro.

Permitannos subdividir el pasaje y establecer lo que es claro del mismo, especialmente en lo que se refiere
al bautismo:

1. La primera parte es muy entendible: “‘Porque también Cristo padecioé una sola vez por los pecados,
el justo por los injustos, para llevarnos a Dios, siendo a la verdad muerto en la carne, pero vivificado
en espiritu...” Entendemos que Jesus dio su vida en la cruz para que nosotros, aunque seamos
injustos, podamos ser justificados y entrar en una relacion de pacto con Dios. Jesus fue “muerto en
la carne” — crucificado y sepultado. Pero fue “vivificado en el espiritu” — resucitado por el poder de su
divino y eterno espiritu.

2. “en el cual también fue y predicé a los espiritus encarcelados...” No en el cuerpo, sino por su
presencia espiritual vino y predic6 a los espiritus que estan ahora “encarcelados”, es decir,
aguardando el juicio final. Se menciona a menudo a Jesls como habiendo tenido presencia en
tiempos del Antiguo Testamento, (vea 1 Cor. 10:1-4). Esta presencia era a traveés de su espiritu,
aunque la predicacion literal fue hecha por Noé. Los espiritus encarcelados son quienes eran
esclavos del pecado en tiempos de Noé.

3. “los que en otro tiempo desobedecieron, cuando una vez esperaba la paciencia de Dios en los dias
de Noé, mientras se preparaba el arca, en la cual pocas personas, es decir, ocho, fueron salvadas
por agua”. Esta hablando de los espiritus encarcelados. De lo escrito sabemos que eran
extremadamente desobedientes. Leemos también en 2 Ped. 2:5 que Noé fue “pregonero de
justicia”, y por lo tanto podemos concluir que Jesus hablé por medio de él. Noé fue salvo, o
separado del pecado, “por agua”. Nota: El autor ciertamente no es dogmatico con respecto al
significado de las escrituras citadas. Hay explicaciones alternativas que son igualmente plausibles.
Sin embargo, la resolucion de éstas no tiene ningun efecto sobre la interpretacion o aplicacién de
los versiculos que siguen:

4. “El bautismo que corresponde a esto ahora nos salva...” En tiempos de Noé el mundo estaba
totalmente consumido por el pecado (vea Gén. 6:5). El mundo fue enteramente sumergido en agua,
lo cual lo limpié completamente de la humanidad pecadora que lo habitaba. Igual que Noé fue
separado del pecado por este “bautismo” de tierra, nosotros somos separados de nuestro pecado
por fe en la obra de Dios cuando somos obediente en el bautismo. En este sentido es que el
bautismo nos separa de nuestros pecados y no pone en Cristo, el bautismo salva. Sin embargo,
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hemos enfatizado que no somos salvos por el bautismo solo mas de lo que somos salvos por
cualquier otra cosa sola.

5. *“... (no quitando las inmundicias de la carne, sino como la aspiracién de una buena conciencia hacia
Dios)...” No es el simple lavamiento de la suciedad del cuerpo lo que salva. Si asi fuera, todos
serian salvos. Es la participacion del espiritu mismo del individuo. El bautismo debe ser precedido
por la fe, el arrepentimiento y la disposicién de confesar la creencia de que Jesus es el Hijo de Dios.
Esto es resumido como “la aspiracion de una buena conciencia hacia Dios”.

6. “...por la resurreccion de Jesucristo...” Quitando la frase entre paréntesis, el versiculo diria: “El
bautismo que corresponde a esto ahora nos salva... por la resurreccién de Jesucristo...” Esto es
totalmente consistente con la ensefianza del apo6stol Pablo que revisamos anteriormente en la que
el bautismo es referido como una sepultura con Cristo, es decir, Rom. 6:4, “Porque somos
sepultados juntamente con él para muerte por el bautismo, a fin de que como Cristo resucit6é de los
muertos por la gloria del Padre, asi también nosotros andemos en vida nueva”. Sin la resurreccién
de Cristo, el bautismo no tendria sentido.

Cierto que el contexto de la declaracion “el bautismo que corresponde a esto ahora nos salva” puede ser
dificil de resolver, pero la declaracion misma no lo es. Es totalmente compatible con todos lo otros pasajes
sobre el bautismo en agua del Nuevo Testamento, todos lo cuales deben ser explicados si, en verdad, el
acto del bautismo no es ese acto que convierte a un pecador extranjero a Cristo.

Con esto damos por finalizada la ensefianza biblica con respecto al bautismo en agua. Evadiendo este
abrumador conjunto de pruebas, los falsos maestros dentro de las denominaciones han usado algunos
argumentos para relegar al bautismo a un rol secundario, si no es que negando completamente su papel en
la salvacién. Las Secciones restantes de este capitulo trataran con algunos de éstos. Consideraremos
primero otros tipos de bautismo que define el Nuevo Testamento. Luego discutiremos las objeciones
comunes que le hacen al bautismo en un intento de hacer caso omiso de la doctrina biblica. Finalmente,
regresaremos una vez mas a la importancia de la sana doctrina en general.

4.2.4 OTROS BAUTISMOS.

Frecuentemente quienes alegan en contra de la doctrina biblica del bautismo evadiran el asunto
argumentando que el bautismo mencionado en una Escritura dada no es el bautismo en agua. Que haya
otros tipos de bautismo tratados en el Nuevo Testamento no es el punto, y trataremos con ellos en las
siguiente subsecciones. Sin embargo, hemos visto en nuestro estudio anterior que el Unico bautismo
practicado por la iglesia en el primer siglo fue la inmersién en agua para el perdén de los pecados.

En Efe. 4:1-6 el apdstol Pablo escribio:

“Yo pues, preso en el Sefior, os ruego que andéis como es digno de la vocacion con que fuisteis llamados,
con toda humildad y mansedumbre, soportandoos con paciencia los unos a los otros en amor, solicitos en
guardar la unidad del Espiritu en el vinculo de la paz; un cuerpo, y un Espiritu, como fuisteis también llamados
en una misma esperanza de vuestra vocacion; un Sefior, una fe, un bautismo, un Dios y Padre de todos, el
cual es sobre todos, y por todos, y en todos”.

Por lo tanto, entender y practicar este “un bautismo” era tan esencial para “guardar la unidad del Espiritu en
el vinculo de la paz” como entender el hecho de que hay un Espiritu, un Dios y un Sefior, etc. Confundir
intencionalmente a otros afirmando que ahora estamos sujetos a dos o tres bautismos destruye la unidad
del Espiritu y lo hace a pesar del vinculo de la paz.

Que la inmersion en agua para el perdon de los pecados era el Unico bautismo practicado en el primer siglo
es demasiado obvio de las Escrituras presentadas anteriormente. Asi, generalmente cuando aparece la
palabra bautismo en el Nuevo Testamento, es éste del que se esta hablando. Quienes practican cualquier
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tipo de bautismo son responsables de explicar por qué practican otro a la luz de la afirmaciéon de Pablo de
gue hay “un bautismo”. El peso de la prueba esta sobre ellos, yo no puedo explicarlo.

Que otros bautismos son descritos en el Nuevo Testamento es facilmente admitido. Discutiremos tres: (1)
el bautismo del Espiritu Santo, (2) el bautismo de fuego, y (3) el bautismo por los muertos. También
discutiremos el uso de la palabra bautismo en referencia al sufrimiento. Mientras esto sea discutido sera
claro que, al mismo tiempo que existen, nunca fueron mandados. En realidad, si la simple mencion de la
existencia de un tipo de bautismo en el Nuevo Testamento necesariamente implica que debemos
practicarlo hoy, entonces necesitariamos practicar los cuatro o cinco mencionados. Sin embargo, mientras
los examinamos mas detenidamente veremos que este no es el caso, y que hay “un bautismo” practicado
por la iglesia del Sefior.

4.2.4.1 EL BAUTISMO DEL ESPIRITU SANTO.

El bautismo del Espiritu Santo es con mucho el tipo de bautismo mas a menudo confundido con el
bautismo biblico que es mandado. Algunos deberan descartar todos los argumentos dados anteriormente
para sustituir el bautismo del Espiritu Santo en cada aparicion del bautismo, con lo que mistificarian el
proceso y lo harian una experiencia puramente subjetiva. Este empafiamiento de la realidad es algo con lo
gue es dificil tratar, y todo lo que podemos hacer es suplicar a quienes asi piensan a leer las Escrituras
objetivamente. Por ejemplo, lea la conversion del eunuco etiope en Hch. 8. (Cémo puede ser esto
convertido en bautismo en el Espiritu Santo? jSimplemente no esta ahi!

En todos los casos en donde el bautismo del Espiritu Santos ocurrié, es mencionado asi. El bautismo del
Espiritu Santo fue mencionado primero por Juan el Bautista: “Yo a la verdad os bautizo en agua para
arrepentimiento; pero el que viene tras mi, cuyo calzado yo no soy digno de llevar, es mas poderoso que
yo; él os bautizard en Espiritu Santo y fuego”. (Mat. 3:11). Pospongamos la discusién del bautismo de
fuego por el momento excepto para decir que si esta declaracién fuera un mandamiento, también seriamos
mandados a ser bautizados con fuego. Algunos justifican que son una y la misma cosa, pero mostraremos
en la siguiente seccidn que el bautismo con fuego era una Ultima advertencia, una amenaza de los terrores
del infierno. Como contrastado con esto, el bautismo del Espiritu Santo era una promesa, y es descrito
como tal por todo el Nuevo Testamento.

Como un comentario, es importante que no confundamos el ser llenos del Espiritu Santo con el ser
bautizados en el Espiritu Santo. Son dos cosas diferentes. Vemos a muchos buenos hombres que estaban
totalmente dedicados a Dios, descritos como estando “llenos del Espiritu Santo”. Por ejemplo, Zacarias, el
padre de Juan el Bautista es mencionado en Luc. 1:67 como estando “lleno del Espiritu Santo. Claramente
el bautismo del Espiritu Santo no habia aun ocurrido — Juan el Bautista que fue quien lo predijo, todavia no
nacia. Como evidencia adicional, considere las palabras de Jesus en Jn. 7:37-39:

“En el ultimo y gran dia de la fiesta, JesUs se puso en pie y alzé la voz, diciendo: Si alguno tiene sed, venga a
mi y beba. El que cree en mi, como dice la Escritura, de su interior correran rios de agua viva. Esto dijo del
Espiritu que habian de recibir los que creyesen en él; pues aun no habia venido el Espiritu Santo, porque
Jesus no habia sido aun glorificado”.

Asi que al mismo tiempo que habia algunos, antes de la resurreccion de Cristo que estaban llenos del
Espiritu Santo, habia una promesa adicional de dar el Espiritu Santo que todavia no ocurria. Esto pasaria
en el bautismo del Espiritu Santo. La figura misma — la inmersién en oposicién al llenado — es indicativa de
una medida mas grande.

Recuerde que Jesus fue el Unico que prometié enviar al Espiritu Santo: “Mas el Consolador, el Espiritu
Santo, a quien el Padre enviara en mi nombre, €l 0s ensefiara todas las cosas, y o0s recordara todo lo que
yo os he dicho”. (Jn. 14:26). Esto sucedié en la noche en que fue traicionado. Claramente esta es una
promesa, no un mandamiento. Aunque debemos darnos cuenta que esta promesa no estd limitada al
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bautismo del Espiritu Santo, esta revelacion mas grande iba a ser anunciada por el bautismo en el Espiritu
Santo.

Sabemos que el bautismo del Espiritu Santo no habia ocurrido antes del dia de Pentecostés por la lectura
de los primeros versiculos del libro de los Hechos, (Hch. 1:1-8):

“En el primer tratado, Oh Tedfilo, hablé acerca de todas las cosas que JesUs comenzé a hacer y a ensefiar,
hasta el dia en que fue recibido arriba, después de haber dado mandamientos por el Espiritu Santo a los
apostoles que habia escogido; a quienes también, después de haber padecido, se presentd vivo con muchas
pruebas indubitables, apareciéndoseles durante cuarenta dias y hablandoles acerca del reino de Dios. Y
estando juntos, les mandd que no se fueran de Jerusalén, sino que esperasen la promesa del Padre, la cual,
les dijo, oisteis de mi. Porque Juan ciertamente bautiz6 con agua, mas vosotros seréis bautizados con el
Espiritu Santo dentro de no muchos dias. Entonces los que se habian reunido le preguntaron, diciendo: Sefior,
Jrestauraras el reino a Israel en este tiempo? Y les dijo: No 0s toca a vosotros saber los tiempos o las
sazones, que el Padre puso en su sola potestad; pero recibiréis poder, cuando haya venido sobre vosotros el
Espiritu Santo, y me seréis testigos en Jerusalén, en toda Judea, en Samaria, y hasta lo Ultimo de la tierra”.

Note primero que incluso esto esta limitado a los ap6stoles: “Y estando juntos”, es decir, los apdstoles. En
este momento les mandé “que esperasen la promesa del Padre, la cual, les dijo, oisteis de mi. Porque Juan
ciertamente bautizé con agua, mas vosotros seréis bautizados con el Espiritu Santo dentro de no muchos
dias”.

Por lo tanto, la promesa del bautismo del Espiritu Santo fue repetida especificamente a los apdstoles. En
este momento los apdstoles no entendieron completamente lo que esto significaba. Todavia suponian que
esto queria decir una obtencién de poder politico o militar: “Sefior, ¢restauraras el reino a Israel en este
tiempo?” Jesus sabia que cuando fueran iluminados por el Espiritu Santo entenderian, asi que les dijo lo
gue debian esperar sobre su bautismo: “pero recibiréis poder, cuando haya venido sobre vosotros el
Espiritu Santo, y me seréis testigos en Jerusalén, en toda Judea, en Samaria, y hasta lo tltimo de la tierra”.

Es muy evidente que el cumplimiento de esta profecia vino casi 10 dias después en el dia de Pentecostés.
Lea cuidadosamente lo que realmente sucedio:

“Cuando llegé el dia de Pentecostés, estaban todos unanimes juntos. Y de repente vino del cielo un estruendo
como de un viento recio que soplaba, el cual llené toda la casa donde estaban sentados; y se les aparecieron
lenguas repartidas, como de fuego, asentandose sobre cada uno de ellos. Y fueron todos llenos del Espiritu
Santo, y comenzaron a hablar en otras lenguas, segun el Espiritu les daba que hablasen”. (Hch. 2:1-4).

Del ultimo versiculo del capitulo anterior vemos que el “ellos” aqui, implicado en el “estaban todos
unanimes juntos”, se refiere a los apdstoles, exactamente como Jesus les habia repetido la promesa unos
dias antes. Eran los Unicos que podian ser testigos de El, habiendo estado con El durante todo su
ministerio, (vea Hch. 1:21-22).

“...estaban todos unanimes juntos”. No dice que hubieran ya instituido reuniones en el primer dia de la
semana. El Pentecostés caia en el primer dia de la semana, sin embargo, pudieron haber estado juntos por
la celebracién de la fiesta. En todo caso, no hubo registro de ningun tipo de estimulacién emocional o
cualquier otra invocacién humana de la accién del Espiritu Santo. Esto es totalmente congruente con 2
Ped. 1:21: “porque nunca la profecia fue traida por voluntad humana, sino que los santos hombres de Dios
hablaron siendo inspirados por el Espiritu Santo”. Fue totalmente inesperado.

“Y de repente vino del cielo un estruendo como de un viento recio que soplaba, el cual llen6 toda la casa
donde estaban sentados; y se les aparecieron lenguas repartidas, como de fuego, asentdndose sobre cada
uno de ellos”. (Hch. 2:2-3). Esto no fue una ilusidn colectiva. Fue un evento sobrenatural que pudo ser
claramente visto y escuchado a través de los sentidos naturales de hombres y mujeres. No era viento, pero
era lo mas la cosa mas cercana para describir lo que oian, no era fuego, pero era lo mas la cosa mas
cercana para describir lo que veian. Sin embargo, lo que vieron y escucharon evidentemente no era nada
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gue hubieran visto o escuchado antes. El “ellos” aqui, implicado en el “estaban sentados”, es el mismo ya
sefialado previamente, los apdstoles.

“Y fueron todos llenos del Espiritu Santo, y comenzaron a hablar en otras lenguas, segin el Espiritu les daba
que hablasen”. Esto obviamente también es un evento sobrenatural que probaba definitivamente la verdad de
lo que los apostoles estaban hablando. Esto no hubiera sido posible si los apdstoles hubieran hablado idiomas
gue no podian ser entendidos. Este suceso define lo que significa “hablar en otras lenguas”. Hasta y a menos
que el Nuevo Testamento amplie la definicién, estas lenguas eran idiomas que podian ser facilmente
entendidos por quienes los escuchaban en sus respectivas lenguas nativas. “Moraban entonces en Jerusalén
judios, varones piadosos, de todas las naciones bajo el cielo. Y hecho este estruendo, se junté la multitud; y
estaban confusos, porque cada uno les oia hablar en su propia lengua. Y estaban aténitos y maravillados,
diciendo: Mirad, ¢no son galileos todos estos que hablan? ¢ Coémo, pues, les oimos nosotros hablar cada uno
en nuestra lengua en la que hemos nacido?” (Hch. 2:2-8).

No hay nada méas en Hch. 1-2 que nos diga que esto fue una ocurrencia de un bautismo en el Espiritu
Santo excepto que el momento elegido coincide con las palabras de Jesus registradas en Hch. 1:5: “Porque
Juan ciertamente bautizé con agua, mas vosotros seréis bautizados con el Espiritu Santo dentro de no
muchos dias”. Solo hay otra situacion que es en alguna manera comparable a esta. Curiosamente, al
mismo tiempo que Pentecostés fue la primera predicacion del evangelio a los judios, la segunda apariciéon
del bautismo en el Espiritu Santo sucedié cuando el evangelio fue predicado a los primeros gentiles.

Hablamos de la conversion de Cornelio y los gentiles que estaban presentes en esa ocasidén anteriormente
en la Seccion 4.2.2. No repetiremos ese antecedente. Sin embargo, en este momento deseamos
enfocarnos en los aspectos de ese evento que lo hicieron un bautismo en el Espiritu Santo. Recuerde que
cuando Pedro les estaba predicando el evangelio de Cristo, “Mientras aun hablaba Pedro estas palabras, el
Espiritu Santo cay6 sobre todos los que oian el discurso. Y los fieles de la circuncision que habian venido
con Pedro se quedaron aténitos de que también sobre los gentiles se derramase el don del Espiritu Santo.
Porque los oian que hablaban en lenguas, y que magnificaban a Dios. Entonces respondié Pedro: ¢ Puede
acaso alguno impedir el agua, para que no sean bautizados estos que han recibido el Espiritu Santo
también como nosotros? Y mandé bautizarles en el nombre del Sefior Jesus. Entonces le rogaron que se
guedase por algunos dias”. (Hch. 10:44-48).

Sabemos que cuando “el Espiritu Santo cayd sobre todos los que oian el discurso”, este fue un bautismo
en el Espiritu Santo porque en Hch. 11 luego de que los de la circuncisién contendieron con Pedro acerca
de ello, esta fue su réplica: “Y cuando comencé a hablar, cayo el Espiritu Santo sobre ellos también, como
sobre nosotros al principio. Entonces me acordé de lo dicho por el Sefor, cuando dijo: Juan ciertamente
bautizé en agua, mas vosotros seréis bautizados con el Espiritu Santo. Si Dios, pues, les concedi6 también
el mismo don que a nosotros que hemos creido en el Sefior Jesucristo, ¢,quién era yo que pudiese estorbar
a Dios? Entonces, oidas estas cosas, callaron, y glorificaron a Dios, diciendo: jDe manera que también a
los gentiles ha dado Dios arrepentimiento para vida!” (Hch. 11:15-18)

“Cay0 el Espiritu Santo sobre ellos [los gentiles] también, como sobre nosotros [los apdstoles] al principio”.
Observe que Pedro hace una distincion entre este evento y el que ya se habia hecho mas rutinario
impartiendo el Espiritu Santo por medio de la imposicion de las manos de los apostoles. Esta no fue la
imparticion que observamos, por ejemplo, en Hch. 8. Fue un otorgamiento directo de Dios, que por lo tanto
fue como el que los ap6stoles experimentaron en el principio.

Fue la segunda aparicién del bautismo en el Espiritu Santo. Si no, entonces, ¢por qué diria Pedro:
“Entonces me acordé de lo dicho por el Sefior, cuando dijo: Juan ciertamente bautiz6 en agua, mas
vosotros seréis bautizados con el Espiritu Santo”? Ya luego argument6 que este fue el testimonio de Dios
de que ellos eran también sujetos adecuados para el bautismo. Una cuidadosa lectura de Hch. 10 y 11
mostrard que esta segunda aparicion del bautismo en el Espiritu Santo fue tanto para el beneficio de los
judios convertidos como lo fue para los gentiles. En realidad, mientras que el hablar en lenguas fue para los
no convertidos en Hch. 2, ahora es para los convertidos.
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¢ Por qué fue tal sefial necesaria para los creyentes? La respuesta se encuentra en el profundamente
arraigado prejuicio racial que aun es tan evidente en nuestro mundo actual. {Qué se necesitaria para
convencer al religioso intolerante de hoy? Dios hizo todo lo que podia menos forzarlos a creer, y
aparentemente la demostracién tuvo un efecto positivo inmediato. Sin embargo, por los problemas
recurrentes de los cristianos judaizantes en muchas de las iglesias a las que Pablo escribié, no se resolvié
totalmente el problema.

Esta segunda aparicion del bautismo en el Espiritu Santo fue muy analoga a la primera. Observe las
siguientes similitudes:

1. Fue una introduccion del evangelio a una nueva “raza” de personas, (los judios en Hch. 2, los
gentiles en Hch. 10).

2. No fue el resultado del emocionalismo — en ambos casos fue totalmente inesperado, y

3. Fue una clara prueba incluso para los mas empedernido de los escépticos (0 el mas prejuiciado)
gue el evangelio era verdaderamente la voluntad de Dios.

Los dos eventos registrados en Hch. 2 y Hch. 10 son los Unicos eventos que el Nuevo Testamento
identifica como siendo bautismos con el Espiritu Santo. El autor estaria en pecado si afirmara que ocurrio
en alguna otra ocasion (2 Jn. 9). El propésito aqui, sin embargo, no es convencerle de esto es ni con
mucho lo que usted pueda investigar por si mismo. Asi que, busque en el libro de los Hechos y determine si
cualquier otro evento fue declarado ser bautismo en el Espiritu Santo. Sin embargo, reconocemos que la
esencia y verdadero valor de la promesa del Espiritu Santo no fueron los milagros que se produjeron — fue
la revelacién de la verdad, porque es en la verdad de Dios que tenemaos salvacion.

Los dones del Espiritu Santo no estaban limitados a quienes fueron bautizados en el Espiritu Santo.
Revisemos el capitulo 8 otra vez. Vemos ahi a un hombre al que se le otorgaron dones del Espiritu Santo,
Felipe, predicando a los samaritanos. Felipe habia recibido esos dones por la imposicién de manos de los
apostoles (posiblemente como registrado en Hch. 6:5-6). El resultado de la predicacion de Felipe esta
registrado en Hch. 8:6: “Y la gente, unanime, escuchaba atentamente las cosas que decia Felipe, oyendo y
viendo las sefiales que hacia”.

Hch. 8:7-11 nos habla acerca de un hombre llamado Simén que previamente habia influenciado a estas
personas con su hechiceria y trucos. “Pero cuando creyeron a Felipe, que anunciaba el evangelio del reino
de Dios y el nombre de Jesucristo, se bautizaban hombres y mujeres. También creydé Simén mismo, y
habiéndose bautizado, estaba siempre con Felipe; y viendo las sefiales y grandes milagros que se hacian,
estaba atonito”. (Hch. 8:12-13).

Es claro, sin embargo, que mientras Felipe podia predicar, confirmar la verdad que hablaba con milagros,
bautizar y de esta manera llevar a otros a la salvaciéon, no podia impartir los dones del Espiritu Santo a los
nuevos convertidos. Por supuesto, antes de la terminacion del Nuevo Testamento, que equiparia
totalmente a la humanidad para toda buena obra, era necesario para los nuevos convertidos que se les
otorgaran esos dones y asi tendrian acceso a la verdad. El problema era que los apéstoles que podian
impartir esto por medio de la imposicién de sus manos estaban en Jerusalén. (Hch. 8:14-19).

“Cuando los apéstoles que estaban en Jerusalén oyeron que Samaria habia recibido la palabra de Dios,
enviaron alld a Pedro y a Juan; los cuales, habiendo venido, oraron por ellos para que recibiesen el Espiritu
Santo; porque aun no habia descendido sobre ninguno de ellos, sino que solamente habian sido bautizados
en el nombre de Jesus. Entonces les imponian las manos, y recibian el Espiritu Santo. Cuando vio Simén que
por la imposicién de las manos de los apéstoles se daba el Espiritu Santo, les ofrecié dinero, diciendo: Dadme
también a mi este poder, para que cualquiera a quien yo impusiere las manos reciba el Espiritu Santo”.

Con la excepcion de Hch. 2 y Hch. 10 (los bautismos con el Espiritu Santo) no hay registro de imparticiones
directas de dones milagrosos del Espiritu Santo separados y aparte de la imposicion de las manos de los
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apostoles. Hch. 19 da otro ejemplo: “oyeron esto, fueron bautizados en el nombre del Sefior Jesus. Y
habiéndoles impuesto Pablo las manos, vino sobre ellos el Espiritu Santo; y hablaban en lenguas, y
profetizaban”. (Hch. 19:5-6).

Si el bautismo con el Espiritu Santo ocurriera hoy, esperariamos que sucediera exactamente igual que en
el primer siglo como esta registrado en el libro de los Hechos. No seria traido por medio de emociones o
por la voluntad del hombre. Sin embargo, cuando hombres y mujeres fueran reunidos sirviéndole a Dios
con lo mejor que pudieran de acuerdo a Su Palabra, El actuaria en ellos en una manera que fuera tan
obviamente sobrenatural y milagrosa que el testimonio de los hombres para este efecto no seria requerido.

En conclusién, el bautismo con el Espiritu Santo fue una promesa de Jesus. No fue algo que fuera
ordenado, y no puede ser obedecido. Las dos veces que fue registrado haber ocurrido en el Nuevo
Testamento fueron eventos verdaderamente extraordinarios que dieron comienzo a una nueva era en lo
gue Dios esperaba de su pueblo. Estos bautismos fueron totalmente suficientes para poner en movimiento
la revelacion de todo el evangelio de Cristo, por medio del cual somos salvos. Por lo tanto, cumplieron
completamente la promesa que Juan el Bautista y Jesus hicieron con respecto al bautismo del Espiritu
Santo.

4.2.4.2 EL BAUTISMO DE FUEGO.

El bautismo de fuego es completamente diferente del bautismo con el Espiritu Santo, como podemos ver
leyendo el resto de las palabras de Juan el Bautista como presentadas en Mat. 3:11-12: “Yo a la verdad os
bautizo en agua para arrepentimiento; pero el que viene tras mi, cuyo calzado yo no soy digno de llevar, es
mas poderoso que yo; él os bautizara en Espiritu Santo y fuego. Su aventador esta en su mano, y limpiara
Su era; y recogera su trigo en el granero, y quemara la paja en fuego que nunca se apagara”.

Observe el contraste entre el trigo y la paja. El trigo obtendra los beneficios del bautismo del Espiritu Santo,
la esencia del cual era la revelacion de la verdad. La paja seria quemada con fuego inapagable — el
bautismo con fuego. Si esto no esta hablando acerca del juicio, entonces este lenguaje es muy engafioso,
lo cual dudamos.

Ninguna otra mencion es hecha del bautismo de fuego per se en el resto del Nuevo Testamento con la
excepcion del mismo relato en los otros evangelios. Sin embargo, la inmersién en fuego, sea literal o
figurada de algo mucho peor es una advertencia continua por todo el Nuevo Testamento. Mucho mas de la
mitad de las veces que la palabra fuego es usada en el Nuevo Testamento se esta refiriendo a este lugar
de tormento eterno de los impios. Este bautismo no fue mandado — se nos informa de ello para advertirnos
de la ira venidera de Dios.

Algunos han pensado que porque el fuego es mencionado en el relato de Pentecostés, que este era el
bautismo con fuego. Hch. 2:3 dice: “y se les aparecieron lenguas repartidas, como de fuego, asentandose
sobre cada uno de ellos”. Este no fue un bautismo con fuego — el fuego ni siquiera esta implicado. Si esto
fue un bautismo con fuego, entonces Hch. 2:2 seria un bautismo en viento, “Y de repente vino del cielo un
estruendo como de un viento recio que soplaba, el cual llené toda la casa donde estaban sentados”. Ni el
viento ni el fuego estaban implicados.

4.2.4.3 EL BAUTISMO POR LOS MUERTOS.

El tema del bautismo por los muertos es, innegablemente, uno de esos escritos de Pablo “entre las cuales
hay algunas dificiles de entender”. (2 Ped. 3.16). Siendo este el caso, es esencial que no ignoremos las
escrituras muy claras y faciles de entender, tales como las referidas al bautismo en agua ya mencionadas.
Como contrastada con la naturaleza repetitiva de esas escrituras, solo hay una mencion que ser refiere al
bautismo por los muertos, en 1 Cor. 15:29: “De otro modo, ¢ qué haran los que se bautizan por los muertos,
si en ninguna manera los muertos resucitan? ¢ Por qué, pues, se bautizan por los muertos?”
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Para empezar a entender este versiculo es esencial que usted lea todo el capitulo 15. El apéstol Pablo esta
tratando con algunos falsos maestros que estaban ensefiando que no habia resurreccion de los muertos (1
Cor. 15:12). El da una docena o mas de argumentos (dependiendo de cémo los cuente) como razones de
porqué esta ensefianza era falsa. Es un estudio tremendamente fascinante, y si usted no lo ha estudiado, le
exhortamos a que lo haga.

Para entender el v. 29 debemos reconocer que el apoéstol Pablo estaba aun agregando a su
argumentacion. Este argumento es bastante independiente. Hay algunas explicaciones plausibles que
encajan con el contexto. Por ejemplo, algunos creen que el “bautismo por los muertos” es un bautismo en
sufrimiento por la causa de Cristo. Esto es compatible con la argumentacion — ¢ por qué hacian esto si no
habia resurreccion? ¢ Por qué estarian sufriendo hasta el punto que lo hicieron los apéstoles? Esto cuadra
con la siguiente pregunta: “¢ Y por qué nosotros peligramos a toda hora?”

Creemos que una explicacion mucho mas plausible es que los falsos maestros en Corinto estaban
practicando la falsa doctrina del bautismo por los muertos. Esto no deja ninguna necesidad para torcer el
significado obvio de las palabras, y presenta un devastador argumento con el que destruiria completamente
la influencia de los falsos maestros (al menos de los que eran honestos). De hecho, puso una falsa doctrina
en contra de otra. Si usted no cree en la resurreccion de los muertos, ¢ por qué practica el bautismo por los
muertos?

Al mismo tiempo que no creemos esencial el conocer el significado exacto de este versiculo, y
seguramente no seriamos dogmaticos acerca de ello, los siguientes argumentos apoyan el punto de vista
de que los falsos maestros estaban, en verdad, practicando la falsa doctrina del bautismo por los muertos:

1. Pablo pregunta: “De otro modo, ¢,qué haran los que se bautizan por los muertos...?” No se incluye
ni a los apostoles en esta practica. Sabemos que “esta establecido para los hombres que mueran
una sola vez, y después de esto el juicio” (Heb. 9:27) No hay ni la mas minima prueba en ningun
lugar del Antiguo o Nuevo Testamento de que haya algo que los vivos puedan hacer que pueda
tener influencia sobre el destino de los muertos. Exactamente lo contrario es ensefiado (por
ejemplo, Luc. 16:19-31). Por lo tanto, el bautismo en nombre de los muertos seria una completa
contradiccion a todo lo que la Biblia ensefian con respecto a nuestra salvacion.

2. “¢...si en ninguna manera los muertos resucitan?” Las personas que ensefiaban esto tenian que ser
las mismas que practicaban el bautismo por los muertos o de otra manera todo el argumento seria
irrelevante. Los falsos maestros podrian simplemente responder: No lo hacemos ni deberiamos
hacerlo porque no hay resurreccién. Obviamente, los mismos que ensefiaban que no hay
resurreccion estaban practicando el bautismo por los muertos. Esta ciertamente no es una autoridad
muy buena sobre la que debamos basarnos para cualquier practica (como hacen algunos).

3. “... ¢Por qué, pues, se bautizan por los muertos?” Este argumento es verdaderamente devastador.
Pablo lo reservé casi para el dltimo recurso que presentd. Aqui estaban practicando el bautismo por
los muertos cuando ni siquiera creian que los muertos fueran resucitados.

4. “¢Y por qué nosotros peligramos a toda hora?” Observe el cambio. Ellos practicaban el bautismo
por los muertos pero no estaban en peligro. Nosotros no practicamos el bautismo por los muertos,
pero el hecho mismo que nosotros (los apéstoles) estamos en peligro a toda hora es amplia
evidencia de que ellos sabian que JesuUs estaba resucitado y que Jesls ensefié que también serian
resucitados de entre los muertos.

5. El hecho de que Pablo cite una practica como parte de un argumento no significa que esté de
acuerdo con dicha practica. Hay algunos ejemplos que podrian ser dados, uno bueno esté
registrado en Rom. 2:25: “Pues en verdad la circuncisién aprovecha, si guardas la ley; pero si eres
transgresor de la ley, tu circuncision viene a ser incircuncision”. Obviamente Pablo no estaba
ensefiando la necesidad de la circuncision, sino que para propdésitos de la argumentacion admitio
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por un momento que seria util si fuéramos capaces de guardar toda la ley perfectamente. No era
necesario para Pablo oponerse a una doctrina tan absurda como el bautismo por los muertos, y de
hacerlo asi no se hubiera dirigido al tema (es decir, la resurreccion).

De nueva cuenta, no debemos ser dogmaticos acerca de esto, pero nos parece que esta debe ser la
explicacién mas légica.

Si asumimos que el bautismo por los muertos estaba siendo absolutamente practicado (incluso
erréneamente), confirma adn mas la creencia de los primeros cristianos que el bautismo era esencial para
la salvacion. Nuevamente, sin embargo, no hay ninguna evidencia de que el bautismo por los muertos en
ninguna manera fuera sancionado por los apoéstoles.

4.2.4.4 EL BAUTISMO DE JUAN.

El bautismo de Juan el Bautistas fue autorizado por Dios porque Juan el Bautista fue enviado por Dios. Era
para el perddn de los pecados, pero no era para poner al individuo en el cuerpo de Cristo porque la iglesia
no habia sido establecida antes del dia de Pentecostés (la primera predicacion registrada del evangelio
después de la muerte, sepultura y resurreccion de Cristo). Por lo tanto, fue necesario para quienes se
bautizaron por la autoridad de Juan (es decir, en su hombre) ser bautizados nuevamente en el nombre de
Jesucristo. Esto es claro del pasaje que empieza en Hch. 18:24 y termina en Hch. 19:7:

“Llegd entonces a Efeso un judio llamado Apolos, natural de Alejandria, varén elocuente, poderoso en las
Escrituras. Este habia sido instruido en el camino del Sefior; y siendo de espiritu fervoroso, hablaba y
ensefiaba diligentemente lo concerniente al Sefior, aunque solamente conocia el bautismo de Juan. Y
comenzo a hablar con denuedo en la sinagoga; pero cuando le oyeron Priscila y Aquila, le tomaron aparte y le
expusieron mas exactamente el camino de Dios. Y queriendo él pasar a Acaya, los hermanos le animaron, y
escribieron a los discipulos que le recibiesen; y llegado él alla, fue de gran provecho a los que por la gracia
habian creido; porque con gran vehemencia refutaba publicamente a los judios, demostrando por las
Escrituras que JesuUs era el Cristo. Acontecié que entre tanto que Apolos estaba en Corinto, Pablo, después
de recorrer las regiones superiores, vino a Efeso, y hallando a ciertos discipulos, les dijo: ¢Recibisteis el
Espiritu Santo cuando creisteis? Y ellos le dijeron: Ni siquiera hemos oido si hay Espiritu Santo. Entonces dijo:
¢En qué, pues, fuisteis bautizados? Ellos dijeron: En el bautismo de Juan. Dijo Pablo: Juan bautizé con
bautismo de arrepentimiento, diciendo al pueblo que creyesen en aquel que vendria después de él, esto es,
en Jesus el Cristo. Cuando oyeron esto, fueron bautizados en el nombre del Sefior Jesus. Y habiéndoles
impuesto Pablo las manos, vino sobre ellos el Espiritu Santo; y hablaban en lenguas, y profetizaban. Eran por
todos unos doce hombres”.

No machacaremos una discusién de este pasaje puesto que ya ha sido tratado en la Seccién 4.2.3.1. Sin
embargo, es interesante que del “creyesen en aquel” se infiere que debian ser bautizados en el nombre del
Sefior Jesus, porque, cuando escucharon al primero, fueron obedientes al segundo.

4.2.4.5 OTRAS MENCIONES DEL BAUTISMO.

La palabra bautismo significa inmersién, y en cualquier lugar que pudiéramos encontrar inmersion la
hallaremos traducida (o transliterada) como bautismo. En la mayoria de los casos su uso figurado conlleva
el significado de una inmersién en sufrimiento. Considere Mat. 20:20-23:

“Entonces se le acerco la madre de los hijos de Zebedeo con sus hijos, postrandose ante él y pidiéndole algo.
El le dijo: ¢Qué quieres? Ella le dijo: Ordena que en tu reino se sienten estos dos hijos mios, el uno a tu
derecha, y el otro a tu izquierda. Entonces JesuUs respondiendo, dijo: No sabéis lo que pedis. ¢Podéis beber
del vaso que yo he de beber, y ser bautizados con el bautismo con que yo soy bautizado? Y ellos le dijeron:
Podemos. El les dijo: A la verdad, de mi vaso beberéis, y con el bautismo con que yo soy bautizado, seréis
bautizados; pero el sentaros a mi derecha y a mi izquierda, no es mio darlo, sino a aquellos para quienes esta
preparado por mi Padre”.

El significado es muy claro.
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Asimismo, en Luc. 12:49-53: “Fuego vine a echar en la tierra; ¢y qué quiero, si ya se ha encendido? De un
bautismo tengo que ser bautizado; y jcdbmo me angustio hasta que se cumpla! ¢Penséis que he venido
para dar paz en la tierra? Os digo: No, sino disension. Porque de aqui en adelante, cinco en una familia
estaran divididos, tres contra dos, y dos contra tres. Estara dividido el padre contra el hijo, y el hijo contra el
padre; la madre contra la hija, y la hija contra la madre; la suegra contra su nuera, y la nuera contra su
suegra”.

Los usos de la palabra bautismo en tales contextos no se refieren a la premisa mayor de este capitulo.
Quienes invoquen estas escrituras en un intento de poner al bautismo en un rol secundario estan
simplemente tratando de confundir los asuntos.

4.3 OBJECIONES COMUNES EN CONTRA DEL BAUTISMO.

Prevemos que habra algunos argumentos en beneficio del mito de que el bautismo es secundario. En esta
Seccién anticipamos lo que hemos escuchado en el pasado. Exhortamos al estudio de estos posibles
argumentos puesto que el estudio motivado por la busqueda de la verdad solo puede incrementar la fe.

4.3.2 LA SALVACION NO ES POR OBRAS.

El razonamiento aplicado es dado por el siguiente silogismo:
1. Premisa Mayor: La salvacion no es por obras.
2. Premisa Menor: El bautismo es una obra, por lo tanto:
3. Conclusién: El bautismo no puede tener nada que ver con la salvacion.

Por supuesto, esta l6gica podria ser aplicada para librarse de todos y cada uno de los mandamientos de
Dios. Por ejemplo: Escuchar es una obra. Y si no, ¢ por qué no? Ciertamente requiere mas esfuerzo que el
bautismo. ¢Debemos abstenernos de escuchar la verdad solo porqgue no somos salvos por obras?
Aparentemente quienes evitan oir la verdad piensan de esta manera.

Quienes aplican la légica anterior usualmente creen en la fe sola, un mito que cubrimos en detalle
suficiente en el capitulo 3. Sin embargo, siguiendo en la discusién, considere la respuesta que Jesus dio
cuando se le cuestioné sobre lo que uno necesita para hacer para poner en practica las obras de Dios:
“Respondid Jesus y les dijo: Esta es la obra de Dios, que credis en el que él ha enviado”. (Jn. 6:29). Por lo
tanto, Jesus consideré que la fe debia ser puesta una obra. De acuerdo con la l6gica anterior, la fe no tiene
nada que ver con la salvacién. Claramente algo esta equivocado.

Lo que estd equivocado es que tanto la premisa mayor como la menor son falsas. Sin embargo, son
parcialmente verdad. Exploremos la mitad que es verdad e intentemos ajustarlas para que puedan ser de
valor para nosotros.

Dos pasajes son normalmente citados en apoyo de la premisa mayor: Tito 3.5 y Efe. 2:8-9. Estudiemos lo
gue esos pasajes realmente ensefian y modifiguemos nuestra premisa mayor apropiadamente. Veamos
primero Tito 3:4-7:

“Pero cuando se manifesto la bondad de Dios nuestro Salvador, y su amor para con los hombres, nos salvé,
no por obras de justicia que nosotros hubiéramos hecho, sino por su misericordia, por el lavamiento de la
regeneracion y por la renovacién en el Espiritu Santo, el cual derram6 en nosotros abundantemente por
Jesucristo nuestro Salvador, para que justificados por su gracia, viniésemos a ser herederos conforme a la
esperanza de la vida eterna”.

Hay varios tipos de obras: (1) obras puramente concebidas y ejecutadas por Dios. (2) obras concebidas por
Dios pero ejecutadas por el hombre, y (3) obras puramente concebidas y ejecutadas por el hombre.
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Pregunta: ¢De cual de estas tres estaba hablando el ap6stol Pablo cuando dijo “no por obras” en el texto
anterior? Examinémoslas parte por parte:

1. Una simple lectura indica que Pablo no podria estar hablando acerca de obras puramente
concebidas y ejecutadas por Dios: “no por obras de justicia que nosotros hubiéramos hecho”.

2. Quienes creen en la fe sola piensan que Pablo estaba hablando de la segunda alternativa que
hemos propuesto: obras concebidas (y mandadas) por Dios, que son ejecutadas por el hombre. Sin
embargo, si esto es verdad y no somos salvos por tales obras, entonces ni somos

a) Salvos por obras puramente concebidas y ejecutadas por el hombre (vea la alternativa 3
anterior), ni

b) Salvos por obras puramente concebidas y ejecutadas por Dios.

No sabemos de nadie que pretendiendo creer en la Biblia acepte la alternativa “a” como siendo razonable.
Sin embargo, la Unica alternativa es “b”. Esta fue la Unica conclusién a la que Calvino pudo llegar, y es la
conclusion ldgica si es pecaminoso ser obediente a Dios. Pero, ¢como puede alguien creer tal cosa? —
cada péagina de la Palabra de Dios grita que esto es erréneo.

3. La Unica otra alternativa es que la obras que estan condenadas en Tito 3:4-7 son aquellas que son
concebidas y ejecutadas por el hombre. Esto es obtenido por el proceso de eliminacién detallado
anteriormente. Sin embargo, aun sin este razonamiento, la lectura clara del pasaje en su contexto
indica esto.

Antes de dejar este pasaje, continuemos con el siguiente versiculo: “Palabra fiel es esta, y en estas cosas
guiero que insistas con firmeza, para que los que creen en Dios procuren ocuparse en buenas obras. Estas
cosas son buenas y utiles a los hombres”. (Tito 3:8). ¢Por qué debemos procurar ocuparnos en buenas
obras si no tienen nada que ver con la salvacion? “Estas cosas son buenas y Utiles a los hombres” porque
nos llevan a la salvacion. jNunca es contraproducente obedecer a Dios!

Calvino sabia que las dos cosas no pueden ser. O hay condiciones para salvacién o no hay ninguna. Si hay
cualesquier condiciones de salvacion, entonces debemos observar todo lo que Dios ha establecido como
condicidn. ¢Por qué reconocemos que la fe es condicion de salvacién sin reconocer el arrepentimiento? Si
reconocemos el arrepentimiento, ¢por qué no la confesion? Y si cualquiera de éstos, ¢por qué no el
bautismo? En realidad, esta afirmado muchas veces que el bautismo es una condicién de entrada a Cristo
y a su reino, tan a menudo como las otras condiciones. Al menos Calvino fue consistente cuando renuncio
a todas las condiciones de salvacién y declaré gue somos salvos por la gracia irresistible de Dios, que esta
totalmente mas alla de nuestro control.

El mismo razonamiento aplica a Efe. 2:8-9: “Porque por gracia sois salvos por medio de la fe; y esto no de
vosotros, pues es don de Dios; no por obras, para que nadie se glorie”. Condenadas son las obras
originadas por el hombre. Las obras de Dios que hacemos por fe no son de nosotros mismos, son de Dios.
No podemos jactarnos por guardar los mandamientos de Dios y aun guardarlos (esto es un oximoron).
Nuevamente, mientras seguimos leyendo encontramos que el propdsito mismo de esta amonestacion es
para instarnos a caminar en las obras de Dios: “Porque somos hechura suya, creados en Cristo Jesus para
buenas obras, las cuales Dios prepar6 de antemano para que anduviésemos en ellas”. (Efe. 2:10).

Permitannos concluir ajustando el silogismo con el que abrimos esta Seccion:

1. Premisa Mayor: La salvacién esta condicionada a los mandamientos que se originaron en la mente
de Dios.

2. Premisa Menor: El bautismo escritural es una operacion ordenada por Dios que se originé en la
mente de Dios, por lo tanto:
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3. Conclusién: El bautismo escritural es esencial para nuestra salvacion porque si fallamos en cumplir
con este simple acto demostramos falta de fe en sus promesas.

4.3.2 EL LADRON EN LA CRUZ.

El razonamiento aplicado es dado por el siguiente silogismo:

1. Premisa Mayor: Si una “excepcion al bautismo” puede ser encontrada, entonces el bautismo no
puede ser esencial para la salvacion.

2. Premisa Menor: El ladrén en la cruz es una excepcion, por lo tanto:
3. Conclusién: El bautismo no puede ser esencial para la salvacion.

Por “excepcion al bautismo” queremos decir que se afirme de alguien ser salvo y que claramente no fue
bautizado. Al mismo tiempo que el silogismo anterior es l6gicamente correcto, mostraremos que la premisa
menos es claramente falsa, y por lo tanto la conclusién también.

Primero, sin embargo, nos hace bien examinar la premisa mayor. Quienes argumentan basados en el
ladrén de la cruz lo hacen asi en completo reconocimiento de que no pueden identificar a algin otro
individuo en el Nuevo Testamento que haya sido declarado salvo y que no se haya sometido al bautismo
escritural. Esto mismo es una poderosa evidencia a favor del bautismo como condicién de salvacion,
especialmente si el argumento basado en el ladrén no es valido.

También queremos afirmar enfaticamente que reconocemos que el juicio Ultimo le corresponde a Dios. Si
Dios desea hacer una excepciéon, entonces en su infinita sabiduria y misericordia, ciertamente tiene el
derecho. Nuestro intento no es poner a Dios en una caja — es mejor entender y ensefiar lo que El ha
declarado en el Nuevo Testamento. Quienes ensefian a otros a jugarse la salvacion basados en el ladron
de la cruz necesitan estudiar esto cuidadosamente y determinar si no estan yendo mas alla de la doctrina
de Cristo: “Cualquiera que se extravia, y no persevera en la doctrina de Cristo, no tiene a Dios; el que
persevera en la doctrina de Cristo, ése si tiene al Padre y al Hijo”. (2 Jn. 9).

Empecemos nuestro estudio revisando las escrituras que registran el evento en cuestion. Es dado en Luc.
23:39-43:

“Y uno de los malhechores que estaban colgados le injuriaba, diciendo: Si ti eres el Cristo, salvate a ti mismo
y a nosotros. Respondiendo el otro, le reprendid, diciendo: ¢Ni aun temes ti a Dios, estando en la misma
condenacion? Nosotros, a la verdad, justamente padecemos, porque recibimos lo que merecieron nuestros
hechos; mas éste ningin mal hizo. Y dijo a Jesus: Acuérdate de mi cuando vengas en tu reino. Entonces
Jesus le dijo: De cierto te digo que hoy estards conmigo en el paraiso”.

Tomemos esta Ultima frase para pensar que Jesus queria que tanto el ladron penitente como nosotros
supiéramos que el ladrén fue salvado. Sentimos que este es el significado mas razonable de “hoy estaras
conmigo en el paraiso”. Ademas, estamos de acuerdo que si el ladron fue bautizado pudo haber sido
probablemente por la autoridad de Juan el Bautista. Los discipulos de Jesus bautizaron (vea Jn. 3:23-30;
4:1-2), pero este no era el mismo que el que fue mandado en Pentecostés, porque Jesls no habia muerto
aun en la cruz.

Esto prueba el punto. Si el bautismo fuera un requerimiento anterior a la muerte de Jesls en la cruz,
entonces no hay evidencia de que el ladron no fuera bautizado por los discipulos de Jesus. Pero no fue un
requerimiento. No hay evidencia en el Nuevo Testamento de que alguien fuera bautizado en Cristo antes
del dia de Pentecostés (el cual esta registrado en Hch. 2). Quienes vivieron antes de la muerte de Jesus en
la cruz, vivian bajo la ley del Antiguo Testamento, y el bautismo no era parte de dicha ley. Por lo tanto, los
términos especificos de salvacion del ladron en la cruz son irrelevantes para los términos de nuestra
salvacion hoy.
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Si vamos a usar personajes que vivieron bajo la ley del Antiguo Testamento para hacer excepciones a las
condiciones de salvacién que Dios ha establecido para nosotros hoy, entonces podriamos usar a Noé o a
Abraham. Mientras que, en términos generales, Dios espera la misma fidelidad de nosotros como de ellos
(Dios no hace acepciéon personas), sin embargo demostramos esta fidelidad en maneras completamente
diferentes. No seria una demostracion de fe de mi parte hoy construir un arca u ofrecer a mi hijo como
sacrificio a Dios. Asi que, si esos hombres hubieran fallado en hacer lo que hicieron, no estarian enlistados
en Heb. 11 como hombres de fe.

Es facil desviarse del tema con explicaciones simplistas que apoyan ideas preconcebidas. Volvamos a
plantear el silogismo exacto que aplica:

1. Premisa Mayor: Si una “excepcién al bautismo” puede ser encontrada, entonces el bautismo no
puede ser esencial para la salvacion.

2. Premisa Menor: El ladrén en la cruz no es una excepcion puesto que no vivid bajo el Nuevo
Testamento y tampoco hay ninguna excepcion después del dia de Pentecostés que esta registrado
en Hch. 2, por lo tanto:

3. Conclusion: El bautismo es esencial para la salvacion.

Si esta conclusion no se sigue entonces nuestra entrada en Cristo es diferente de los que vivieron en el
primer siglo, como vimos en la Seccion 4.2 anteriormente. Si este fuera el caso habria algo en el Nuevo
Testamento para este efecto. En la ausencia de ello, no podemos ir mas alla de la Palabra de Dios en
nuestra ensefianza.

4.3.3 PABLO NO FUE ENVIADO A BAUTIZAR.

Interminables argumentos falsos pueden ser hechos tomando versiculos fuera de contexto. Un ejemplo
clasico de esto es 1 Cor. 1:17: “Pues no me envio Cristo a bautizar, sino a predicar el evangelio; no con
sabiduria de palabras, para que no se haga vana la cruz de Cristo”.

¢ Estaba Pablo afirmando que el bautismo es de importancia secundaria? ¢ A qué no fue enviado? Si asi es,
esto iria muy en contra de las docenas de textos que fueron presentados en la Seccidon 4.2. Sin embargo,
no hay contradiccion. Cuando ponemos este pasaje en su contexto vemos exactamente lo que Pablo
estaba tratando de decir, y no es el desestimar el bautismo en ninguna manera.

Para mostrar esto, consideremos primero todo el contexto:

“Os ruego, pues, hermanos, por el nombre de nuestro Sefior Jesucristo, que habléis todos una misma cosa, y
gue no haya entre vosotros divisiones, sino que estéis perfectamente unidos en una misma mente y en un
mismo parecer. Porque he sido informado acerca de vosotros, hermanos mios, por los de Cloé, que hay entre
vosotros contiendas. Quiero decir, que cada uno de vosotros dice: Yo soy de Pablo; y yo de Apolos; y yo de
Cefas; y yo de Cristo. ¢Acaso esta dividido Cristo? ¢Fue crucificado Pablo por vosotros? (O fuisteis
bautizados en el nombre de Pablo? Doy gracias a Dios de que a ninguno de vosotros he bautizado, sino a
Crispo y a Gayo, para que ninguno diga que fuisteis bautizados en mi nombre. También bauticé a la familia de
Estéfanas; de los demas, no sé si he bautizado a algun otro. Pues no me envié Cristo a bautizar, sino a
predicar el evangelio; no con sabiduria de palabras, para que no se haga vana la cruz de Cristo”. (1 Cor. 1:10-
17).

Este es un pasaje muy informativo e instructivo que tiene poco que ver con la doctrina del bautismo.
Analicémoslo en detalle para ver exactamente lo que Pablo estaba tratando de comunicar a los corintios.

1. Primero, el tema no es el bautismo, sino la divisién. Claramente, los corintios estaban
denominandose — estaban dividiendo la iglesia y llamando a esos diferentes grupos con diferentes
nombres distintivos. Es interesante que el llamarle a un partido de Pablo fuera condenado, aunque
Pablo era un apédstol y sus escritos y palabras inspiradas tenian todo el peso de los mandamientos
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de Cristo: “Si alguno se cree profeta, o espiritual, reconozca que lo que os escribo son
mandamientos del Sefior”. (1 Cor. 14:37). Pero luego, aunque quienes pretendian “yo soy de Cristo”
con el proposito de hacer distinciones dentro de la iglesia del Sefior fueron condenados por esto.

2. “¢Acaso estd dividido Cristo?” Esta pregunta retdrica seria contestada en la afirmativa por los
denominacionalistas. La respuesta obvia es no, Cristo no esta dividido. El cuerpo de Cristo no esta
dividido. En algiin momento cuando tales divisiones surgieron, la organizacién asi dividida dejé de
ser el cuerpo de Cristo.

3. “... ¢Fue crucificado Pablo por vosotros? ¢0O fuisteis bautizados en el nombre de Pablo?” Esto
empieza a preparar el contexto del v. 17 que es el asunto aqui. Estas preguntas retoricas
necesariamente infieren que los lectores, los cristianos corintios, fueron bautizados en el nombre de
Jesucristo y no en el nombre de Pablo. Por lo tanto, solo deberian llamarse cristianos (1 Ped. 4:16)
y no Paulitas o cualquier otro nombre para distinguirse unos de otros. Esto no disminuye la
importancia del bautismo en ninguna manera. De hecho, la mencién misma de ello en este contexto
enfatiza su importancia como el acto que distingue a los cristianos del mundo.

4. “Doy gracias a Dios de que a ninguno de vosotros he bautizado, sino a Crispo y a Gayo, para que
ninguno diga que fuisteis bautizados en mi nombre. También bauticé a la familia de Estéfanas; de
los demds, no sé si he bautizado a algun otro”. Esta es una declaracion de frustracion de parte de
Pablo, puesto que es evidente que los corintios estaban llamandose y dividiéndose alrededor de
quienes los habian bautizado. Quien le bautiza no es importante. Lo importante es que sea hecho
en obediencia a (en el nombre de) Jesucristo. El hecho de que Pablo no pudiera recordar a quien
habia bautizado ilustra mas este punto — si una persona fue bautizada por Pablo o por algun otro
cristiano jno tiene relevancia para la salvacién de esa persona!

5. “Pues no me envid Cristo a bautizar, sino a predicar el evangelio...” El papel del apéstol Pablo era
predicar la nueva verdad que se le habia dado especificamente a él a través de la inspiracion del
Espiritu Santo — el evangelio de Cristo. Cualquier cristiano podia bautizar, no le tocaba a un apdstol
hacer eso. Y siempre habia el peligro de algunos queriéndose exaltar diciendo que habian sido
bautizados por al apéstol Pablo. (Quiza esta es la razén de que Jesus no bautizara — Jn. 4:2). Por lo
tanto, habia probablemente una ventaja para Pablo evitar ejecutar los bautismos.

6. “...no con sabiduria de palabras, para que no se haga vana la cruz de Cristo”. Esto no se refiere al
bautismo. Introduce un contraste entre la “palabra de la cruz” y la “sabiduria de palabras” que es
otra expresién para la sabiduria del hombre. Este asunto continla hasta el final del capitulo 4.

En resumen, el contexto claramente muestra que el apdstol Pablo no estaba tratando de desestimar el
bautismo, estaba tratando de desestimar al bautizador.

4.3.4 CONVERSIONES QUE NO MENCIONAN EL BAUTISMO.

Afirmamos que cada caso detallado de conversién incluia la mencion especifica del bautismo como el acto
culminante que pone al convertido en Cristo. Hay algunas conversiones en las que el bautismo no esta
explicitamente mencionado. Consideremos éstos para determinar si esto crea autoridad para que nosotros
ubiqguemos al bautismo en el papel secundario que ha asumido en el mundo denominacional hoy. Puesto
gue todos los casos de conversion estan en el libro de los Hechos, todo lo que necesitamos hacer es
rastrear este libro para encontrarlos.

La primera situacion tal es dada en Hch. 11:19-21: “Ahora bien, los que habian sido esparcidos a causa de
la persecucién que hubo con motivo de Esteban, pasaron hasta Fenicia, Chipre y Antioquia, no hablando a
nadie la palabra, sino sélo a los judios. Pero habia entre ellos unos varones de Chipre y de Cirene, los
cuales, cuando entraron en Antioquia, hablaron también a los griegos, anunciando el evangelio del Sefior
Jesus. Y la mano del Sefior estaba con ellos, y gran nimero crey6 y se convirti6 al Sefior”. Este
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ciertamente no es un caso detallado de conversion. “Creyd” y “se convirtio6 al Sefior” son términos
generales que infieren que ellos (en las palabras de Juan el Bautista — Mat. 3:8) hicieron “frutos dignos de
arrepentimiento”. Lo que significa “Creyd” y “se convirtio al Sefor”. La unica manera en que podemos
determinarlo es examinar a otros que creyeron y se convirtieron al Sefior y analizar lo que hicieron. Esto es
lo que hicieron cuando examinamos los casos detallados de conversion dados anteriormente.

Hch. 13:12 presenta otro caso: “Entonces el proconsul, viendo lo que habia sucedido, crey6, maravillado de
la doctrina del Sefior”. Nuevamente, una fe viva es una que motiva al convertido a ser obediente a la
voluntad de Dios.

Mientras que los dos casos anteriores no plantean ninguna gran dificultad, el siguiente si lo hace. Lo
ubicamos en su contexto:

“El siguiente dia de reposo se junté casi toda la ciudad para oir la palabra de Dios. Pero viendo los judios la
muchedumbre, se llenaron de celos, y rebatian lo que Pablo decia, contradiciendo y blasfemando. Entonces
Pablo y Bernabé, hablando con denuedo, dijeron: A vosotros a la verdad era necesario que se os hablase
primero la palabra de Dios; mas puesto que la desechais, y no os juzgais dignos de la vida eterna, he aqui,
nos volvemos a los gentiles. Porque asi nos ha mandado el Sefior, diciendo: Te he puesto para luz de los
gentiles, A fin de que seas para salvacion hasta lo Ultimo de la tierra. Los gentiles, oyendo esto, se regocijaban
y glorificaban la palabra del Sefior, y creyeron todos los que estaban ordenados para vida eterna”. (Hch.
13:44-48).

El altimo versiculo insinda que debido a que estaban ordenados para vida eterna, creyeron. Sin embargo,
esta no es una inferencia necesaria. Podria igualmente ser leido, tantos como creyeron fueron ordenados
para vida eterna. Por supuesto, hay un sentido en el que la fe es un don de Dios, que si Dios no nos
hubiera revelado su Palabra, no tendriamos fe (Rom. 10:17). Sin embargo, Dios ha hecho disponible este
don para toda persona de todas las naciones — “y el que quiera” (Ap. 22:17).

Nuevamente en Hch. 14:1 tenemos una situacion que no es detallada: “Acontecié en Iconio que entraron
juntos en la sinagoga de los judios, y hablaron de tal manera que crey6 una gran multitud de judios, y
asimismo de griegos”. Reconocemos que no hay ninguna inferencia de que estas personas escucharan, se
arrepintieran, confesaran o se sujetaran al bautismo. El hecho de que diga que creyeron no es evidencia de
gue fueron salvos por fe sola mas de lo que representan las declaraciones de casos de bautismo en donde
se infiera que fueron salvos por el bautismo solo. Puesto que el arrepentimiento, la confesién y el bautismo
son motivados por la fe, una afirmacién de que creyeron infiere que realizaron estos simples actos de
obediencia fiel. Y solo unos pocos versiculos después, (Hch. 14:22), se dice que Pablo y Bernabé
“confirmando los &nimos de los discipulos, exhortdndoles a que permaneciesen en la fe, y diciéndoles: Es
necesario que a través de muchas tribulaciones entremos en el reino de Dios”. No es suficiente decir
“empezar en la fe”, también debemos “permanecer en la fe”.

Otro conjunto de casos no detallados de conversiones es dado en Hch. 17:10-12: “Inmediatamente, los
hermanos enviaron de noche a Pablo y a Silas hasta Berea. Y ellos, habiendo llegado, entraron en la
sinagoga de los judios. Y éstos eran mas nobles que los que estaban en Tesalbdnica, pues recibieron la
palabra con toda solicitud, escudrifiando cada dia las Escrituras para ver si estas cosas eran asi. Asi que
creyeron muchos de ellos, y mujeres griegas de distincién, y no pocos hombres”. Su fe, en este caso, es
atribuible a su busqueda en las Escrituras para asegurarse que las enseflanzas del apéstol Pablo eran
correctas. Ningun detalle con respecto a estas ensefianzas es presentado en este caso general de
conversién. Las Escrituras del Nuevo Testamento, sin embargo, adecuadamente suministran con todas
estas ensefianzas igual que con todas las otras lo que necesitamos para poder entender “todas las cosas
que pertenecen a la vida y a la piedad”. (2 Ped. 1:3).

Otro caso es dado en Hch. 17:32-34: “Pero cuando oyeron lo de la resurreccién de los muertos, unos se
burlaban, y otros decian: Ya te oiremos acerca de esto otra vez. Y asi Pablo salid6 de en medio de ellos.
Mas algunos creyeron, juntandose con él; entre los cuales estaba Dionisio el areopagita, una mujer llamada
Déamaris, y otros con ellos”.
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Otro interesante caso que demuestra que la suplantacion de personalidad en supuestos milagros en el
nombre de JesUs no es nada nuevo. Es también una de las historias mas humoristicas en el Nuevo
Testamento:

“Pero algunos de los judios, exorcistas ambulantes, intentaron invocar el nombre del Sefior JesUs sobre los
gue tenian espiritus malos, diciendo: Os conjuro por Jesus, el que predica Pablo. Habia siete hijos de un tal
Esceva, judio, jefe de los sacerdotes, que hacian esto. Pero respondiendo el espiritu malo, dijo: A JesuUs
conozco, y sé quién es Pablo; pero vosotros, ¢ quiénes sois? Y el hombre en quien estaba el espiritu malo,
saltando sobre ellos y dominandolos, pudo mas que ellos, de tal manera que huyeron de aquella casa,
desnudos y heridos. Y esto fue notorio a todos los que habitaban en Efeso, asi judios como griegos; y tuvieron
temor todos ellos, y era magnificado el nombre del Sefior JesiUs. Y muchos de los que habian creido venian,
confesando y dando cuenta de sus hechos. Asimismo muchos de los que habian practicado la magia trajeron
los libros y los quemaron delante de todos; y hecha la cuenta de su precio, hallaron que era cincuenta mil
piezas de plata. Asi crecia y prevalecia poderosamente la palabra del Sefor”.

Cada caso de conversion ilustra un componente diferente de la salvacion. En este caso el aspecto
enfatizado es el arrepentimiento, y es ilustrado por la manera en que estas personas se separaron de sus
pecados pasados. Esto no es hecho para desestimar ningun otro de los mandamientos de Dios. Pongamos
todas las Escrituras juntas para comprender todo lo que Dios quiere que hagamos y seamos. (Mat. 4:4).

Un ejemplo final del bautismo no siendo mencionado en muy ilustrativo. Considere Hch. 26:24-29, que
ocurrié luego de un sermon algo largo que Pablo predicé a Festo y al rey Agripa:

“Diciendo él estas cosas en su defensa, Festo a gran voz dijo: Estas loco, Pablo; las muchas letras te vuelven
loco. Mas él dijo: No estoy loco, excelentisimo Festo, sino que hablo palabras de verdad y de cordura. Pues el
rey sabe estas cosas, delante de quien también hablo con toda confianza. Porque no pienso que ignora nada
de esto; pues no se ha hecho esto en algun rincén. ¢ Crees, Oh rey Agripa, a los profetas? Yo sé que crees.
Entonces Agripa dijo a Pablo: Por poco me persuades a ser cristiano. Y Pablo dijo: jQuisiera Dios que por
poco o por mucho, no solamente td, sino también todos los que hoy me oyen, fueseis hechos tales cual yo
soy, excepto estas cadenas!

El rey Agripa creia, Pablo dijo: “Yo sé que crees”. Le dio la razon:” Pues el rey sabe estas cosas, delante de
quien también hablo con toda confianza. Porque no pienso que ignora nada de esto; pues no se ha hecho
esto en algun rincén”. Pero esta era el mismo tipo de fe de que hablé Santiago cuando dijo: “los demonios
también creen, y tiemblan”. (Sant. 2:19). Es una fe muerta — fe desprovista de cualquier accién para
demostrar que existe.

Esto nos devuelve al tema del capitulo 3. La afirmacién de que alguno cree infiere que esa persona es
obediente a Dio. Los maestros denominacionales nos harian creen que esto necesariamente implica justo
lo contrario. Quisieran que creyéramos que debido a los casos anteriores de conversion que nho mencionan
otros actos de obediencia, esto necesariamente implica que esos actos de obediencia no son requeridos.
Algunos (innegablemente extremistas) llegan a ensefiar que cualquier realizacion de tales actos es
pecaminosa e impedira la salvacion de la persona.

¢, Qué debemos ensefiar? ¢ Debemos ignorar todos los casos de conversiones igual que las ensefianzas de
Jesus y los apostoles (muchas de las cuales estan documentadas en la Seccion 4.2)? ¢Vamos a permitir
gue estos casos en donde Lucas registré que la gente “creyd” regulen todas las ensefianzas anteriores?
¢,O vamos a creer que la Biblia es inconsistente? La consistencia demanda que la afirmacién de que ciertos
individuos creyeron infiere que fueron obedientes a lo que sea que mande Dios y que ellos sabian vy
entendian. Si hay cualquier duda en cuanto a todo esto, relea Heb. 11.

4.3.5 S| UNA PERSONA MUERE EN EL CAMINO A SU BAUTISMO.

Uno de los argumentos mas persuasivos en contra de la necesidad del bautismo no tiene nada que ver con
la argumentacion escritural. Es lanzado con un simple y definitivo argumento emocional. “¢Quieres decir
gue alguien que va en camino a su bautismo y es asesinado, se perdera?”
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En realidad, no lo creo. Pero lo que creo es de poca relevancia para cualquiera excepto para mi. Es lo que
la Biblia ensefia o que cuenta. Puesto que la Biblia no trata con esta excepcional circunstancia, tampoco
puedo afirmar nada definitivo sobre ello. La Biblia nunca da un ejemplo de alguien yendo a bautizarse y en
camino a ello es asesinado, por lo tanto, no nos da el juicio de Dios en tales casos.

El problema, sin embargo, no son las opiniones que sostenemos con respecto a casos hipotéticos. Hay
muchos casos hipotéticos que la Biblia no nos detalla. Pero el que nosotros saquemos conclusiones y
basemos doctrinas sobre ellos, es obviamente ir més alla de lo que esté escrito, y es condenado (2 Jn. 9).
Ese es el problema. Porque un cuerpo entero de doctrina esta basado sobre el siguiente silogismo:

1. Premisa Mayor: Si una circunstancia que constituye una “excepcion al bautismo” puede ser
encontrada, entonces el bautismo no puede ser esencial para la salvacion.

2. Premisa Menor: Una persona que es asesinada en su camino a ser bautizada es salva, por lo tanto:
3. Conclusién: El bautismo no es esencial para la salvacion.
Determinemos si esto es razonamiento sano.

Primero, consideremos la premisa mayor. Esta es una presuncion de legalismo que esos que se oponen al
bautismo nunca apoyarian a menos que sirviera a sus propios fines. En realidad, Dios tiene todo el derecho
a hacer excepciones como El considere conveniente (lo cual, en realidad, seria perfectamente legitimo y
justo). Este no es el punto. El punto es que no tenemos absolutamente ningln derecho a hacer tales
excepciones y basar doctrinas en ellas. Por lo tanto, no hay garantia de que la premisa mayor sea verdad.
Podemos inventar cualquier nimero de razones para que Dios bajo alguna circunstancia especial no
requiera el bautismo (tal como la ausencia de suficiente agua). Indudablemente tal cosa esta lejos de
suceder, y nosotros no estamos ensefiando que Dios lo permita como excepcion. Sélo estamos afirmando
que el hecho de que El lo haria no significa que el resto de nosotros, que no estamos sujetos a esas
excepciones, somos libres de esos requerimientos que podemos cumplir.

Considere como un ejemplo real dado en Rom. 10:9: “que si confesares con tu boca que Jesus es el Sefior,
y creyeres en tu corazon que Dios le levanté de los muertos, seras salvo”. Si una persona no tiene voz, no
puede ser capaz de confesar a JesUs con su boca. Esta persona no se perderia. Sin embargo, esto no
altera en ninguna manera nuestra responsabilidad de confesar a Jesus con nuestra boca. ¢Podemos
rehusar el confesar a Cristo porque esos que estan impedidos de hacerlo son disculpados? Tal l6gica es
completamente irrazonable cuando es aplicada a la confesion. ¢ Qué lo hace mas légico cuando se aplica al
bautismo?

Vamos ahora a la premisa menor. Una persona que es asesinada mientras va camino a ser bautizada es
salva. No hay ninguna certeza de que esto sea verdad. El hecho de que lo creamos no lo hace verdadero.
Vemos que la Biblia ensefia algunos pasos previos al acto que pone al creyente en Cristo. El bautismo
debe ser precedido por el oir, creer, arrepentirse y confesar que Jesus es el Hijo de Dios. Seria igualmente
valido aplicar este razonamiento a cualquiera de los pasos. Una persona que es asesinada mientras va
camino a confesar, arrepentirse, creer, oir... ¢ En dénde ponemos la linea?

Suponga a una persona asesinada yendo en camino a atender una predicacion del evangelio en la que
Jesus sera predicado y obedecera completamente el evangelio y sera salva. ¢ Es salva esa persona? Si asi
es, ¢ significa que no hay necesidad de oir el evangelio predicado?

Como dijo alguna vez el viejo hombre sabio: “Esto es querer hacerle la tarea a Dios”. Si Dios desea hacer
excepciones, es asunto suyo. Yo no puedo ensefiar tal cosa porque la Biblia no ensefia ninguna. Creemos
en la perfecta justicia y la perfecta gracia de Dios. No necesito meterme en el asunto del juicio de Dios para
predicar la Palabra de Dios. Solo necesito declarar lo que la Biblia ha dicho con tanto amor como pueda.
Esto lo hemos hecho como mejor lo hemos podido presentando las ensefianzas del Nuevo Testamento en
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la Seccién 4.2 anteriormente. La l6gica complicada de esta Seccién no pone eso de lado. Antes, es un
esfuerzo de aquellos cuyos intereses mundanos son mejor servidos por tales engafos.

Puesto que ni la premisa mayor ni la menor pueden ser determinadas como verdaderas, la conclusién
ciertamente no puede ser inferida o probada en ninguna manera. La Biblia ensefia que el bautismo es
esencial para la salvacion y ensefar de otra manera constituye el mas grave perjuicio que podamos hacer
a nuestro préjimo.

4.4 ;ES ESTO IMPORTANTE?

Creemos muy dificil que usted haya llegado hasta este punto si no creyera que esto es importante. Sin
embargo, el gran enemigo de la verdad no es el mal entendimiento de la Palabra de Dios. Es la simple
complacencia que la mayoria de las personas tiene por la doctrina escritural. Razonan: “Mientras yo sea
una buena persona, ¢,no es suficiente? La Biblia, después de todo, es Unicamente sentido comun. Soy una
persona carifiosa y eso es lo que Dios realmente quiere”.

Este no es razonamiento de una persona malvada. Pero es el pensamiento de uno que siente que esta
justificado por las obras. Ser una persona buena y carifiosa no es suficiente. Todos necesitamos la sangre
de Cristo para nuestra justificacion. Los términos y condiciones para que esa sangre lave nuestros pecados
son establecidos por Dios, no por el hombre. Estan claramente presentadas en las Escrituras ya
mencionadas. Quienes piensen que esta es una presentacion sesgada deben leer todo el Nuevo
Testamento por si mismos. Quienes estén de acuerdo deben también ser escépticos y verificar no solo que
las conclusiones veridicas estén siendo ensefiadas, sino también que las Escrituras estén siendo aplicadas
apropiada y correctamente.

Por favor revise este capitulo y mientras, reconozca jque el asunto aqui no es el bautismo! El punto es la fe
en Dios y en su Palabra. ¢Creemos lo que dijo El, 0 no? ¢Vamos a necesitarlo en su Palabra, o no? El
bautismo es facil. No requiere practicamente ningun esfuerzo de nuestra parte. Es una cosa arbitraria.
Quienes van a asociarse con alguna iglesia van a ser bautizados en algdn momento, en alguna manera y
por alguna razon. ¢,Por qué no hacerlo a la manera de Dios y por Sus razones? Si no podemos practicar el
bautismo escritural en toda su simplicidad, ¢qué podemos practicar? Si rehusamos seguir la voluntad de
Dios en este detalle tan simple, ¢qué sucederd en esos temas morales que requieren tremenda fe de
nuestra parte? Cuando observamos la moralidad colectiva de nuestro pais, debemos preguntarnos: ¢Es
nuestra caida en la inmoralidad causada por el mismo rechazo a obedecer a Dios lo que nos lleva a
aceptar este mito del denominacionalismo en lugar de ver al bautismo con la importancia que Dios le dio?

En el siguiente capitulo discutimos otro mito que tan a menudo desvia la atencion lejos de la Palabra de
Dios y la lleva hacia una subjetiva auto-direccion: la idea de que el amor es todo lo que usted necesita.
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Capitulo 5
Mito # 5:

TODO LO QUE USTED NECESITA
ES AMOR.

5.1 { AMAMOS?

El dicho “todo lo que usted necesita es amor”, es muy popular, incluso lo hallamos en alguna de nuestras
mas populares canciones. Si fuera interpretado estrictamente de acuerdo a la definicion biblica de amor,
seria verdad. Sin embargo, nadie afirmaria “todo lo que usted necesita es amor”, si entendiera
completamente y tratara de transmitir la definicion biblica. Esto es porque la expresion necesariamente
implica que hay algo mas que no se necesita. ¢Por qué diria alguien “todo lo que usted necesita es amor”,
si no estuviera tratando de implicar que algun otro requerimiento de Dios no es importante? Veremos que
este es un acto de odio. Por lo tanto, al igual que la fe sola, el amor solo es un oximoron.

Pero no nos adelantemos ni demos una falsa impresion. El amor es con mucho el mas importante
motivador en la vida de un cristiano. Jesus respondié a la pregunta en cuanto a cual el mandamiento mas
grande de la ley: “Oyendo esto la gente, se admiraba de su doctrina. Entonces los fariseos, oyendo que
habia hecho callar a los saduceos, se juntaron a una. Y uno de ellos, intérprete de la ley, pregunt6 por
tentarle, diciendo: Maestro, ¢cual es el gran mandamiento en la ley? Jesus le dijo: Amaras al Sefior tu Dios
con todo tu corazon, y con toda tu alma, y con toda tu mente. Este es el primero y grande mandamiento. Y
el segundo es semejante: Amaras a tu préjimo como a ti mismo. De estos dos mandamientos depende toda
la ley y los profetas”. (Mat. 22:33-40). Estos eran mandamiento de la ley del Antiguo Testamento (Deut. 6:5;
Lev. 19:18), que fue la ley bajo la que Jesus vivié. Sin embargo, es claro de la ensefianza de Cristo, que la
practica de la iglesia primitiva, como registrada en el libro de los Hechos, y en las cartas a las iglesias, que
esta ley no solo fue dejada en el Nuevo Testamento, sino que fue enormemente ampliada. (Vea la Seccion
5.3).

El amor es un concepto tan importante que constituyé el punto central del Nuevo Testamento. En la
conclusion de su capitulo sobre el amor, el apéstol Pablo declaré: “Y ahora permanecen la fe, la esperanza
y el amor, estos tres; pero el mayor de ellos es el amor”. (1 Cor. 13:13). Jesus es citado como el ejemplo en
este aspecto: “Porque Cristo, cuando aun éramos débiles, a su tiempo murié por los impios. Ciertamente,
apenas morira alguno por un justo; con todo, pudiera ser que alguno osara morir por el bueno. Mas Dios
muestra su amor para con nosotros, en que siendo aun pecadores, Cristo murié por nosotros”. (Rom. 5:6-
8). El ultimo amor no correspondido de un pueblo pecador fue demostrado por Jesus cuando muri6 en la
cruz.

Cuando contestemos la pregunta “¢amamos?” necesitamos hacerlo a la luz de la definicion de amor que
nos da el sufrimiento de Jesus. Cuando vemos a hombres y mujeres en nuestra sociedad incapaces de
amar incluso a sus hijos, sus maridos y esposas, sus hermanos miembros de la iglesia y a sus amigos
intimos, debemos concluir que esta drasticamente equivocado con la base religiosa que declara “todo lo
que usted necesita es amor”. La mayor parte de nuestra sociedad ni siquiera sabe lo que la palabra
significa en el sentido biblico. Una gran mayoria, si no es que todos, han visto la palabra tan explotada en
nuestra moderna cultura narradora de cuentos (es decir, peliculas y TV) que la asocian casi exclusivamente
con relaciones er6ticas o romanticas. Nuestra sociedad y el mundo estan pagando el precio por esta
ignorancia de la Palabra de Dios.

71



Empecemos por permitir que la Biblia defina el sentido biblico de la palabra “amor” que usamos en nuestro
idioma. Luego exploraremos las ampliaciones del amor que el Nuevo Testamento ha hecho para que
podamos aplicar mejor estas definiciones. En ese momento veremos lo que la Biblia ensefia en cuanto a
hacer al amor parte integral de nuestras vidas — hacer del amor una realidad. Entonces veremos que los
efectos naturales del amor y determinaremos su €stos existen en nuestra sociedad y en nuestras iglesias
hoy. Finalmente, resumiremos regresando una vez mas a la cuestion, ¢ podemos ser salvos por amor solo?

5.2 EL AMOR DEFINIDO.

Empezaremos con las definiciones técnicas griegas, puesto que sin éstas es imposible distinguir entre las
diferentes palabras griegas que son interpretadas en nuestra palabra espafiola amor. Sin embargo, un
conocimiento del griego no es necesario, puesto que la Biblia misma define el amor muy adecuadamente,
lo que sera considerado en la Seccion 5.2.2.

5.2.1 DEFINICIONES GRIEGAS.

Hay dos palabras griegas en el Nuevo Testamento que son traducidas con la palabra amor: agapao y
phileo. Podemos diferenciar entre estas dos palabras al contrastar su uso en el Nuevo Testamento.
Empecemos con agape (verbo agapeo), que es el amor que Dios demanda de los cristianos. Como tal, es
mA&s que un amor razonado, no uno que se sale de las emociones o que es necesariamente provocado por
las acciones de otros. Examinemos algunos de sus usos en el Nuevo Testamento.

AGAPE - AGAPAO.

Jn. 17:25-26, Jesus orando con sus discipulos: “Padre justo, el mundo no te ha conocido, pero yo te he
conocido, y éstos han conocido que ti me enviaste. Y les he dado a conocer tu nombre, y lo daré a conocer
aun, para que el amor con que me has amado, esté en ellos, y yo en ellos”. Este fue el amor de la razon.

Jn. 3:16: “Porque de tal manera amé Dios al mundo, que ha dado a su Hijo unigénito, para que todo aquel
gue en él cree, no se pierda, mas tenga vida eterna”. Dios tiene este mismo tipo de amor por nosotros que
el que tuvo por su Hijo. Fue este amor el que lo motivé a enviar a JesUs al mundo para que pudiera ser
salvo.

Rom. 5:8: “Mas Dios muestra su amor para con nosotros, en que siendo aun pecadores, Cristo murié por
nosotros”. Esto pone de manifiesto el aspecto de ser injustificado y sin provocacion. En este caso fue
totalmente sin ningln mérito de nuestra parte, Dios hos amé a pesar del hecho de que tuvimos el &nimo
general para crucificar a su Hijo.

Jn. 13:34: “Un mandamiento nuevo os doy: Que 0s améis unos a otros; como yo os he amado, que también
0S améis unos a otros”. Esto ilustra que el amor 4gape es ese que Dios manda. También indica que bajo el
Nuevo Testamento la calidad de nuestro amor debe cambiar (es decir, un nuevo mandamiento).
Discutiremos mas este aspecto posteriormente.

1 Tes. 3:12-13: “Y el Sefior os haga crecer y abundar en amor unos para con otros y para con todos, como
también lo hacemos nosotros para con vosotros, para que sean afirmados vuestros corazones,
irreprensibles en santidad delante de Dios nuestro Padre, en la venida de nuestro Sefor Jesucristo con
todos sus santos”. Este tipo de amor es atribuible a Dios. Esto es, nos ayuda a adquirirlo, y sin esta
asistencia no seriamos capaces de tenerlo. Observe también que el objetivo de este amor es para ser
“irreprensibles en santidad”.

1 Jn. 4:8-12: “El que no ama, no ha conocido a Dios; porque Dios es amor. En esto se mostré el amor de
Dios para con nosotros, en que Dios envié a su Hijo unigénito al mundo, para que vivamos por él. En esto
consiste el amor: no en que nosotros hayamos amado a Dios, sino en que €l nos amé a nosotros, y envié a
su Hijo en propiciacion por nuestros pecados. Amados, si Dios nos ha amado asi, debemos también

72



nosotros amarnos unos a otros. Nadie ha visto jamas a Dios. Si nos amamos unos a otros, Dios permanece
en nosotros, y su amor se ha perfeccionado en nosotros”. Este tipo de amor es tan caracteristico de Dios
gue Juan dijo: “Dios es amor” (agape). Como cristianos, en esto debemos convertirnos. Es el amor que
Dios “naturalmente” posee, es un amor que debe ser adquirido por el hombre. Adquirimos este amor solo
en el reconocimiento de lo que Dios ha hecho por nosotros.

2 Cor. 5:14-15: “Porque el amor de Cristo nos constrifie, pensando esto: que si uno murié por todos, luego
todos murieron; y por todos murié, para que los que viven, ya no vivan para si, sino para aquel que murié y
resucito por ellos”. Esta es la transformacion introducida en el pasaje anterior.

Efe. 5:2: “Y andad en amor, como también Cristo nos amd, y se entreg6 a si mismo por nosotros, ofrenda y
sacrificio a Dios en olor fragante”. Este mandamiento pinta al amor no como un sentimiento sino como un
“andad”. El objetivo, que nunca es alcanzado, es “como Cristo nhos amd”.

Rom. 13:8-10: “No debdis a nadie nada, sino el amaros unos a otros; porque el que ama al préjimo, ha
cumplido la ley. Porque: No adulteraras, no mataras, no hurtaras, no diras falso testimonio, no codiciaras, y
cualquier otro mandamiento, en esta sentencia se resume: Amaras a tu préjimo como a ti mismo. El amor
no hace mal al préjimo; asi que el cumplimiento de la ley es el amor”. Esto es agape. No es un buen
sentimiento hacia todos — es una actitud que desea el bienestar de todos. Hay una diferencia significativa
entre estos dos.

PHILEO.

El uso de esta palabra indica el carifio tierno, mas de las emociones que de la razén. Nunca aparece en el
Nuevo Testamento como un mandamiento. Sin embargo, tampoco es desalentado. Parece que es el afecto
normal que se desarrolla cuando tenemos asociacion cercana con aquellos cuya presencia disfrutamos.
Esta es la relacion que también se desarrolla cuando aprendemos méas acerca de JesUs y gozamos Su
comunion. De esta manera, el apéstol Pablo advierte a los cristianos que no tienen este tipo de relaciéon: “El
gue no amare al Sefor Jesucristo, sea anatema. El Sefior viene”. Claramente, phileo no solamente es
estimulado, es esperado.

El problema es que phileo no esta bajo nuestro control como agape. No podemos conectar y desconectar
nuestras emociones. Podemos expresar bondad, por ejemplo, sin ser motivados fuera de una preocupacion
por otros. Phileo es algunas veces traducido bondad, [humanidad] indicando una profunda preocupacion
por el bienestar de otros. Un ejemplo estad en Hch. 28:2: “Y los naturales nos trataron con no poca
humanidad; porque encendiendo un fuego, nos recibieron a todos, a causa de la lluvia que caia, y del frio”.

Al mismo tiempo que el amor que Dios tiene por el hombre a menudo es descrito usando 4gape, este no es
exclusivamente el caso. Considere Tito 3:4-5: “Pero cuando se manifestdé la bondad de Dios nuestro
Salvador, y su amor [phileo] para con los hombres, nos salvé...” [Ya hemos discutido este versiculo en otra
parte, asi que en este caso hemos omitido la parte no relevante para el significado de phileo]. Puesto que
Dios tiene este amor por el hombre, lo Unico indicado seria que respondiéramos del mismo modo. De
hecho, tanto agapao como phileo son usados para describir algunas relaciones: el amor del Padre por el
Hijo (JIn. 3:35; 5:20), el amor de Dios por el creyente (In. 14:21; 16:27), y el amor de Cristo por ciertos de
sus discipulos (Jn. 13:23; 20:2). (En todos los casos la primera referencia es agapao mientras que la
segunda es phileo).

Esta coincidencia entre los dos tipos de amor puede parecer confusa, pero no si reconocemos que Dios
tiene, y quiere que nosotros tengamos ambos tipos de amor. Por el hecho de que agape es mandado,
debemos concluir que tiene la prioridad tanto en tiempo como en importancia. En tiempo, puesto que
generalmente amamos con nuestra mente antes que el amor se desarrolle en el corazén y las emociones.
En importancia, puesto que a menos que amemos con nuestra razén el amor del corazén puede llevarnos a
hacer cosas que son contraproducentes para quienes amamos.
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Esto se pone de manifiesto en el didlogo de Jesus con Pedro después de su resurreccion pero antes de su
ascension a los cielos, que esta registrado en Jn. 21:15-17: “Cuando hubieron comido, Jesus dijo a Simén
Pedro: Simon, hijo de Jonas, ¢ me amas [agapao] mas que éstos? Le respondid: Si, Sefior; t sabes que te
amo [phileo]. El le dijo: Apacienta mis corderos. Volvié a decirle la segunda vez: Simén, hijo de Jonas, ¢me
amas? [agapao] Pedro le respondié: Si, Sefor; ti sabes que te amo [phileo]. Le dijo: Pastorea mis ovejas.
Le dijo la tercera vez: Simén, hijo de Jonas, ¢me amas? [phileo] Pedro se entristecié de que le dijese la
tercera vez: ¢{Me amas? [phileo] y le respondi6: Sefior, ti lo sabes todo; tu sabes que te amo [phileo].
Jesus le dijo: Apacienta mis ovejas”.

La implicacion es que Jesus estaba preguntando con respecto al amor primario de la razén que es
mandado a todos los cristianos. Siguiendo su modelo impulsivo normal, la respuesta de Pedro debia ir un
paso mas alla e indicar que el afecto que tenia por Jesls era superior incluso a lo que El le estaba
preguntando. Esta hubiera sido una valoracién exacta si Pedro hubiera empezado con el amor de la razén
gue le hubiera guiado a hacer la voluntad del Sefior, que en este caso fue ejemplificada con el
mandamiento “apacienta a mis ovejas”. Para mostrar a Pedro su deficiencia, Jesus hizo la pregunta otra
vez, todavia usando agapao. Pedro, no conocido por su habilidad para “pescarla” a la primera, respondio
como lo habia hecho antes. La tercera vez JesUs provoc6 a Pedro preguntandole no por su agapao Sino
por su phileo — de hecho: “¢ Realmente tienes el afecto y sentimientos que pretendes por mi?” Pedro quedé
asi convencido que tenia lo que sentia que tenia porque apeld directamente al conocimiento del Sefior:
“Sefior, ta lo sabes todo; tu sabes que te amo” [phileo]. JesUs de nuevo le mandé: “apacienta mis ovejas”, y
tuvo el impacto de cuestionar la motivacion de Pedro por regresar a su ocupacion de pescador — de hecho:
“Si tanto me amas, ¢,qué estas haciendo pescando cuando deberias estar apacentando mis ovejas?”

De buena gana afirmamos que esto esta basado en la implicacion. Claramente Jesus quiso trazar una
distincién entre los dos tipos de amor, y esta pareceria ser una explicacién razonable. Otras explicaciones
gue hemos escuchado llegan a la misma conclusion. Jesus quiere phileo, pero quiere agape primero. A
menos que tengamos nuestra conducta bajo el control de nuestra razon y estemos verdaderamente activos
en el mejor interés de otros (o de Dios), el “sentimiento” de amor puede no dar en el blanco. De hecho,
podria llevarnos a hacer cosas que no son amorosas del todo. Los sentimientos son cosas divertidas, y ya
los consideraremos en detalle en el capitulo 7.

No nos atrevemos a insistir en la distincion entre agape y phileo, puesto que no es en absoluto crucial para
el asunto de este capitulo. Cuando la palabra griega usada hace diferencia en nuestra interpretacion, la
pondremos entre paréntesis como lo hicimos antes. Es la definicién biblica de amor lo que resulta crucial, y
es de lo que nos haremos cargo a continuacion.

5.2.2 DEFINICIONES BIBLICAS.

Hay algunas definiciones equivalentes de amor dadas en el Nuevo Testamento. Ninguna es méas sucinta
que 1 Jn. 5:5: “Pues este es el amor a Dios, que guardemos sus mandamientos; y sus mandamientos no
son gravosos”. Claramente esta definicion requiere que sepamos todos los mandamientos de Dios y
hagamos nuestra mejor parte para aplicarlos a todos los aspectos de nuestra vida. Esta no es la definicion
que generalmente es aplicada por aquellos que creen que podemos ignorar la Palabra de Dios y
Unicamente practicar el amor.

Hay dos aspectos de esta definicion. Primero, es el guardar los mandamientos de Dios, lo que requiere de
nosotros tanto que los conozcamos y hagamos el maximo esfuerzo para ejecutarlos como de abstenernos
del pecado. Pero tan importante como la pura observancia de esos mandamientos es el reconocimiento de
gue Dios los establecié en el amor por nosotros. De esta manera, “sus mandamientos no son gravosos”.
Gravosos quiere decir pesados u onerosos para la persona que es obediente a ellos. Debemos ver la
declaracién “y sus mandamientos no son gravosos” en dos posibles maneras:

1. Como una declaracion de hecho. Esto es validado por Jesus en Mat. 11:28-30: “Venid a mi todos
los que estais trabajados y cargados, y yo os haré descansar. Llevad mi yugo sobre vosotros, y
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aprended de mi, que soy manso y humilde de corazén; y hallaréis descanso para vuestras almas;
porque mi yugo es facil, y ligera mi carga”. Es un hecho que la obediencia a los mandamientos de
Dios es mejor vida posible que cualquiera pueda vivir. Sus mandamientos no son gravosos, y a
menos que creamos esto, no podremos quiza amar a Dios mientras guardamos sus mandamientos.
De hecho, si vemos sus mandamientos gravosos despreciaremos a Dios por negarnos las cosas
gue el mundo considera tan valiosas.

2. Como una condicion. Esta ve la definicion de amor como una condiciéon combinada: (1) Guardar
sus mandamientos, y (2) que esos mandamientos no sean gravosos. Si este es el caso, entonces
fallariamos en amar a Dios incluso mientras observamos sus mandamientos si nuestro corazén no
esté en ello, porque fallamos en reconocerlos como siendo el resultado del amor de Dios por
Nosotros.

Cada interpretacion conduce a la misma conclusion. Para demostrar nuestro amor por Dios no debemos
solo observar sus mandamientos sino que también debemos tener un corazén que reconozca el valor que
esos mandamientos tienen para nosotros, tanto en esta vida como en la venidera. El valor en la vida
venidera es debido al precio que Jesus pag6 por nosotros con su propia sangre (Hch. 20:28).

El amor es adecuadamente definido como una obediencia no gravosa de la ley de Dios. Esto es enfatizado
por Jesus en muchos lugares. Un ejemplo es Jn. 14:21-24: “El que tiene mis mandamientos, y los guarda,
ése es el que me ama; y el que me ama, serd amado por mi Padre, y yo le amaré, y me manifestaré a él.
Le dijo Judas (no el Iscariote): Sefor, ¢cOmo es que te manifestaras a nosotros, y no al mundo? Respondid
Jesus y le dijo: El que me ama, mi palabra guardard; y mi Padre le amard, y vendremos a él, y haremos
morada con él. El que no me ama, no guarda mis palabras; y la palabra que habéis oido no es mia, sino del
Padre que me envi¢”. Nuevamente, en Jn. 15:9-11: “Como el Padre me ha amado, asi también yo os he
amado; permaneced en mi amor. Si guardareis mis mandamientos, permaneceréis en mi amor; asi como
yo he guardado los mandamientos de mi Padre, y permanezco en su amor. Estas cosas os he hablado,
para que mi gozo esté en vosotros, y vuestro gozo sea cumplido”.

Es evidente de la definicion biblica de amor, que podemos facilmente engafiarnos al pensar que amamos a
Dios y a nuestro préjimo mientras no guardamos sus mandamientos. En realidad, mucha gente en este
mundo no se consideran personas amorosas. Asi, muchas atrocidades son hechas en nombre del amor.
Las palabras de JesUs ya mencionadas parecen advertirnos que si sentimos que amamos pero no
guardamos sus mandamientos, nos estamos engafiando. Mientras que esto prueba nuestro punto de que el
amor intuitivo no es lo que agrada a Dios, presentaremos ahora algunas otras ensefianzas biblicas sobre el
tema del amor que reforzardn mas esta verdad.

5.3 EL AMOR DEL ANTIGUO TESTAMENTO PROLONGADO.

El Sermdn del Monte es probablemente la leccibn mas contraria a la intuicién jamas predicada. Jesus
empezd con las bienaventuranzas, cada una de las cuales contiene su propia sorpresa. Fue como si Jesus
estuviera tratando de llamar su atencién diciendo: “Lo que tengo para ustedes esta tan lejos de sus
sentimiento intuitivos como se puedan imaginar”. Jesus tocO el tema del amor casi a la mitad de este
sermon: “Oisteis que fue dicho: Amaras a tu préjimo, y aborreceras a tu enemigo. Pero yo os digo: Amad a
vuestros enemigos, bendecid a los que os maldicen, haced bien a los que os aborrecen, y orad por los que
os ultrajan y os persiguen; para que seais hijos de vuestro Padre que esta en los cielos, que hace salir su
sol sobre malos y buenos, y que hace llover sobre justos e injustos. Porque si amais a los que os aman,
¢,qué recompensa tendréis? ¢(No hacen también lo mismo los publicanos? Y si saludais a vuestros
hermanos solamente, ¢qué hacéis de mas? ¢No hacen también asi los gentiles? Sed, pues, vosotros
perfectos, como vuestro Padre que esté en los cielos es perfecto” (Mat. 5:43-48).

Esto ciertamente extiende el amor més all4 de los limites intuitivos razonablemente aceptados. “Amad a
vuestros enemigos” en un mandamiento y, como tal, ayuda a definir el amor agape como algo que
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podemos controlar, y algo que, a veces, tendra que ir en contra de nuestros sentimientos. Los “publicanos”
eran recaudadores de impuestos, que muy a menudo ganaban de acuerdo a lo que podian extorsionar.
Fueron citados por causa del odio que toda persona comun tenia por ellos. Asi que, incluso esos hombres,
tan odiados como eran, exhibian amor por sus familiares y amigos. El pueblo de Dios debe poseer un
grado de amor que supere ampliamente el que esta gente tenia de manera natural. Hacer lo mejor en
beneficio de quienes odiamos es esencial para llevar a cabo la gran comision.

Al mismo tiempo que Jesus extendié el amor que los cristianos deben tener por sus enemigos, también
extendioé el amor que debian tener el uno por el otro (Jn. 13:34-35): “Un mandamiento nuevo os doy: Que
0S améis unos a otros; como yo os he amado, que también os améis unos a otros. En esto conoceran
todos que sois mis discipulos, si tuviereis amor los unos con los otros”. ¢En qué sentido es nuevo este
mandamiento? Sabemos que amar a Dios y a nuestro projimo fueron mandados en al Antiguo Testamento.
Sin embargo este en un mandamiento nuevo. Solo puede ser nuevo en su grado: “como yo os he amado”.
En realidad el amor que Jesus tuvo por nosotros fue mucho muy diferente en grado que el que pudieran
tener los hombres. Considere Rom. 5:6-11.:

“Porque Cristo, cuando aun éramos débiles, a su tiempo murié por los impios. Ciertamente, apenas morira
alguno por un justo; con todo, pudiera ser que alguno osara morir por el bueno. Mas Dios muestra su amor
para con nosotros, en que siendo aun pecadores, Cristo murid por nosotros. Pues mucho mas, estando ya
justificados en su sangre, por él seremos salvos de la ira. Porque si siendo enemigos, fuimos reconciliados
con Dios por la muerte de su Hijo, mucho mas, estando reconciliados, seremos salvos por su vida. Y no solo
esto, sino que también nos gloriamos en Dios por el Sefior nuestro Jesucristo, por quien hemos recibido ahora
la reconciliacion”.

El amor de JesUs por nosotros es totalmente incondicional. El desea y nos ruega que aceptemos lo que El
tiene para nosotros. Es solo nuestro rechazo de El lo que nos impide aprovechar su poder salvador. Esto
define lo que significa el amar “como yo os he amado”. Debemos aducir que tal amor no es posible para
nosotros ordinarios mortales. Sin embargo, si Dios espera que nosotros seamos capaces de amar a
nuestros enemigos, por supuesto que el que poseamos tal amor hacia nuestros hermanos cristianos no es
en lo mas minimo irrazonable. De hecho esto es esencial para nuestro esfuerzo evangelistico: “En esto
conoceran todos que sois mis discipulos, si tuviereis amor los unos con los otros”. No por nuestro
conocimiento, excelencia moral o pureza de lenguaje, aunque la ausencia de estas cosas ciertamente
declarara que no somos sus discipulos. Pero el conocimiento de que somos sus discipulos solo puede
venir como resultado a los incrédulos si verdaderamente tenemos amor los unos por los otros.

Algunas escrituras adicionales que indican la naturaleza contra-intuitiva del amor son dadas en los
siguientes parrafos.

El amor biblico de nuestros hermanos incluye la disciplina: “Si alguno no obedece a lo que decimos por
medio de esta carta, a ése sefialadlo, y no os juntéis con él, para que se avergiience. Mas no lo tengais por
enemigo, sino amonestadle como a hermano”. (2 Tes. 3:14-15). Guardar los mandamientos de Dios en este
aspecto es un acto de amor. De hecho, una falla en hacerlo asi contribuye no solo a su separacion del
Sefior, sino que también permite que el reproche sea acarreado sobre la iglesia (vea 1 Cor. 5). EI amor
biblico no es juicio duro: “Hermanos, no murmuréis los unos de los otros. El que murmura del hermano y
juzga a su hermano, murmura de la ley y juzga a la ley; pero si ta juzgas a la ley, no eres hacedor de la ley,
sino juez. Uno solo es el dador de la ley, que puede salvar y perder; pero td, ¢quién eres para que juzgues
a otro?” (Sant. 4:11-12). La diferencia entre “hablar mal” y accién disciplinaria legitima es detallado en Mat.
18:15-17:

Como un ultimo aspecto contra-intuitivo del amor, como nuestro Sefior, no debemos hacer acepcion de
personas (Hch. 10:34). Esto es dejado en claro en Sant. 2:1-10: “Hermanos mios, que vuestra fe en nuestro
glorioso Sefior Jesucristo sea sin acepcion de personas. Porque si en vuestra congregacion entra un
hombre con anillo de oro y con ropa espléndida, y también entra un pobre con vestido andrajoso, y miris
con agrado al que trae la ropa espléndida y le decis: Siéntate ti aqui en buen lugar; y decis al pobre:
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Estate tu alli en pie, o siéntate aqui bajo mi estrado; ¢,no hacéis distinciones entre vosotros mismos, y venis
a ser jueces con malos pensamientos? Hermanos mios amados, oid: ¢No ha elegido Dios a los pobres de
este mundo, para que sean ricos en fe y herederos del reino que ha prometido a los que le aman? Pero
vosotros habéis afrentado al pobre. ¢ No os oprimen los ricos, y no son ellos los mismos que os arrastran a
los tribunales? ¢No blasfeman ellos el buen nombre que fue invocado sobre vosotros? Si en verdad
cumplis la ley real, conforme a la Escritura: Amaras a tu préjimo como a ti mismo, bien hacéis; pero si
hacéis acepcion de personas, cometéis pecado, y quedais convictos por la ley como transgresores. Porque
cualquiera que guardare toda la ley, pero ofendiere en un punto, se hace culpable de todos”.

5.4 HACIENDO REALIDAD EL AMOR.

Ante todo, nuestro amor los unos por los otros debe empezar con Dios. Mat. 22:37-38 todavia es el
mandamiento mas grande de la ley, y el amor de Dios viene primero. Hay muchas organizaciones que
estan establecidas simplemente para el beneficio de los miembros, y en donde los miembros actian a toda
costa unos en (su percepcion del) beneficio de otros. En estas organizaciones el amor (de unos a otros),
viene a ser el dios, la armonia se convierte en el idolo y el compromiso la regla. “Todo lo que usted
necesita es amor” es practicado, pero no es el amor del Nuevo Testamento. EI amor empieza con Dios,
puesto que Dios es la fuente de todo amor. Sin un conocimiento de Dios, no podemos amar a nuestro
préjimo. Pero, ¢como incrementamos nuestro amor por Dios? El principio del amor por Dios empieza con
una apreciacion de nosotros mismos. En el Sal. 139:14 David dijo: “Te alabaré, porque asombrosa y
maravillosamente he sido hecho; maravillosas son tus obras, y mi alma lo sabe muy bien” [LBLA]. La
valoracién de si de David no es lo que actualmente se llama “autoestima” porque esto lleva el excesivo
equipaje del orgullo.

Como un comentario, muchos de los programas actuales para inculcar autoestima en nuestros hijos por
medio del sistema publico de educacion estan destinados al fracaso porque ignoran a Dios. Algun dia esos
nifios tendran que entrar al mundo real, y cuando descubran que no son el centro del universo, podemos
esperar que el porcentaje de suicidios se dispare. Yo no me hice asombrosa y maravillosamente — no,
estoy asombrosa y maravillosamente hecho por el Dios a quien amo.

David no estaba orgulloso porque fue asombrosa y maravillosamente hecho, pero lo reconocia. Lo
reconocio cuando era un pastor solitario — cuando la mayoria de los hombres se hubieran quejado por vivir
en las praderas, del miedo a los animales salvajes, el calor del dia y el frio de la noche. Lo reconoci6
cuando fue perseguido por Saul. Y lo reconocié cuando, debido a su propio pecado, su propia familia se
volvié contra él. David tuvo abundancia de cosas como para quejarse. Pudo haber avergonzado a Dios
(equivocadamente) por cualquiera de sus problemas, como mucha gente lo hace. Pero a pesar de todo,
mantuvo una actitud de agradecimiento por lo que Dios hizo de él. Resulta extrafio que quienes tienen el
minimo de estas bendiciones terrenales son a menudo los primeros en clamar: “jasombrosa y
maravillosamente he sido hecho!” Sin embargo, este el principio de nuestro amor por Dios. Porque, ¢qué
estamos haciendo cuando nos quejamos y murmuramos sino demostrando nuestro odio por lo que Dios ha
hecho por nosotros? No sorprende que Dios haya tratado tan duramente la murmuracién en tiempos del
Antiguo Testamento.

Si el tener una valoracion de si mismo es el principio de nuestro amor por Dios, el cultivo de ello es por
medio de la comunién. La comunién con Dios y nuestro compafierismo cristiano estan definidos en 1 Jn.
1:7: “pero si andamos en luz, como él estd en luz, tenemos comunién unos con otros, y la sangre de
Jesucristo su Hijo nos limpia de todo pecado”. La Unica manera que podemos crecer cerca uno de otro de
acuerdo a la voluntad de Dios es que caminemos en luz. Cuando tenemos comunién con Dios, tendremos
comunion uno con otro. De manera contraria, cuando fallamos en seguir caminando en su luz lo que
podemos esperar son divisiones y todo tipo de problemas organizacionales a pesar de los muchos
esfuerzos que se hagan para crear buenas relaciones entre los cristianos.
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Esto se ve reforzado por el hecho de que el amor que nos es mandado en el Nuevo Testamento esta sujeto
a nuestra voluntad. Podemos escoger hacer la voluntad de Dios para nosotros (andar en luz) o no. Cuando
lo hacemos, nuestro amor por Dios se incrementa mientras que nuestro deseo es seguir haciendo su
voluntad.

5.5 ¢ PODEMOS SER SALVOS POR AMOR SOLO?

Ya hemos dejado en claro que cuando usted pone la Palabra justo detrds de las mas nobles de las
acciones y motivos, cambia todo el significado. Somos salvos por fe, pero no por fe sola. Somaos salvos por
la obediencia, pero no por la obediencia sola. También puede ser dicho que somos salvos por amor. Si
tenemos amor, ello cubre una multitud de pecados (1 Ped. 4:8). Pablo indicé que el amor es mas grande
que la fe: Y ahora permanecen la fe, la esperanza y el amor, estos tres; pero el mayor de ellos es el amor”.
(1 Cor. 13:13). Pero, ¢,podemos decir “todo lo que necesitamos es amor?”

El amor es intangible. Es un motivo. El tener las mejores intenciones para Dios y otros es una emocién
esencial. Sin embargo, por si mismo solo esta en la imaginacion. Si existe como el Nuevo Testamento
ensefia que debe existir, entonces se manifestara en acciones exteriores. Como con la fe verdadera, no
puede existir sin obras. Por lo tanto “todo lo que usted necesita es amor” es una contradiccién de términos.
Si el que lo dice quiere dar a entender el tipo de amor definido en el Nuevo Testamento, entonces ¢ por qué
decir que esto es “todo lo que usted necesita’? ¢Qué es lo que queda excluido? ¢Qué no necesitamos?
Por otra parte, si quien lo dice esta intencionalmente tratando de inferir que no necesitamos poner atencién
a los otros mandamientos de Dios, entonces este no es el amor definido por el Nuevo Testamento.

LISTA DE TEXTOS EN DONDE AMOR ES USADO POR LA PALABRA GRIEGA.

Agapao Phileo. Ambas son Usadas
Agapao, Phileo
Philantropia
Jn. 3:16; 13:34; 14: 15, 21, 23; (amor por el hombre) Jn. 21:15-17.

15:10; 17:26. Carifio tierno; nunca como un

mandamiento
Rom. 5:8; 13:8-10; 15:2. Como advertencia: Amor del Padre por el Hijo:
1 Cor. 16:22. Jn. 3:35; 5:20.
1 Cor. 13, 16:14. Hch. 28:2. Dios por el Creyente:
Jn. 14:21; 16:27.
El Amor de Cristo por Ciertos
2 Cor. 5:14. Tito 3:4. Discipulos:
Jn. 13:23; 20:2.
Gal. 5:22; 6:10.
Efe. 2:4; 3:19; 5:2.

Col. 3:12-14.

1 Tes. 3:12.

2 Ped. 1.7.

1Jn. 2:5; 4:8, 9, 10, 16; 5:3.
2Jn. 6.
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Capitulo 6
Mito # 6:

iEL RAPTO, EL RAPTO, EL RAPTO!

6.1 UNA DOCTRINA MUY POPULAR.

De todas las falsas doctrinas que tuvimos que escoger, ésta tiene la mas alta popularidad asociada con
ella. Por esta razon nuestra primera inclinacién fue evitar un prejuicio indebido incluso no discutiéndola. Sin
embargo, mientras mas sabemos acerca de las ensefianzas denominacionales sobre el rapto, mas
estamos convencidos que (1) se esta convirtiendo en la principal atraccion del denominacionalismo, y (2)
es una de las doctrinas méas vulnerables porque no tiene bases escriturales. Por lo tanto, seria en cierto
modo cobarde evadirla solo porque es tan popular. Un problema surge cuando se intenta tratar con esta
doctrina, puesto que es imposible concretarla. No teniendo cimientos biblicos, quienes tienen la tendencia a
comprometer sus especulaciones tienen cada uno una diferente torcedura, asi que hay tantas variaciones
sobre las ensefianzas del rapto como falsos maestros para exponerlas. Esto genera gran frustracion
cuando se intenta ubicar los asuntos surgidos en cuanto a ello.

El autor ha hecho todo el esfuerzo para averiguar las escrituras que se supone prueban la teoria general
del premilenialismo, y las dadas seran ubicadas en este capitulo. Sin embargo, ha sido nuestra observacion
gue los falsos maestros viven mas a costa de la ignorancia de sus discipulos del Nuevo Testamento de lo
gue ellos lo hacen de su propio conocimiento de ello. Un texto que verdaderamente trata con la segunda
venida de Cristo es leido, pero las conclusiones sacadas tienen poca relevancia para ese pasaje. Por
ejemplo, recientemente estabamos viendo un popular programa religioso de TV cuando fue afirmado que la
prueba biblica definitiva del rapto iba a ser dada. El Unico texto prueba que se dio, sin embargo, fue Jn.
14:1-3:

“No se turbe vuestro corazon; creéis en Dios, creed también en mi. En la casa de mi Padre muchas moradas
hay; si asi no fuera, yo os lo hubiera dicho; voy, pues, a preparar lugar para vosotros. Y si me fuere y os
preparare lugar, vendré otra vez, y os tomaré a mi mismo, para que donde yo estoy, vosotros también estéis”.

De esto todo tipo de detalles fueron supuestos con respecto a la venida de Jesus, el rapto de los santos de
este mundo por un poco de tiempo, una segunda aparicion, etc. De hecho, el predicador ni siquiera
presento la clara verdad ensefiada en Jn. 14:1-3, solo impuso su imaginacién en cuanto a coémo debian ser
las cosas. Ahora, nos precipitamos en admitir que solo porque un (o un millén de) falso (s) maestro (s) hace
(n) algo obviamente equivocado, no refuta todo su conjunto de doctrinas. De hecho, muchos falsos
maestros pueden tener todo equivocado. No obstante, es este tipo de atadura especulativa de la
imaginacién lo que quita el énfasis de las muy claras doctrinas sobre los aspectos morales de la vida
cristiana individual y la obra verdadera de la iglesia del Sefior. Porque, tan pronto como nos dedicamos a la
especulacion, tendremos poco interés en aprender la verdad — en realidad, tenemos la tendencia a
ridiculizarlo como intuitivo vy trivial.

Puesto que hay tantas variaciones de la doctrina del rapto y el reino de 1 000 afios, no debemos esperar
atenderlas a todas. Sin embargo, esto no es necesario. En este capitulo presentaremos todas las escrituras
gue hemos encontrado y que tratan con la segunda venida de JesuUs. La intencion es determinar
exactamente lo que sucedera cuando este evento ocurra. Nos dirigiremos a solo un aspecto de la doctrina,
como expresado por la siguiente pregunta: ¢Vendra Jesus a esta tierra en algin momento en el futuro y
establecera un reino literal que durara 1 000 afios?
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Los premilenialistas generalmente ensefian que este es el caso, y muchos de ellos ademas afirman que
este reino sera una restauracion del reino literal de Israel con sede en Jerusalén. Pero no nos atrevemos a
ir mas all4 por temor a que alguien niegue algunos de los detalles que podamos atribuir a la creencia. No
importa, el premilenialismo se sostiene o cae si la Biblia apoya el concepto de Jesus viniendo de regreso a
la tierra para establecer un reino literal. Si demostramos que esta es una falsa doctrina, se sometera a
investigacion adicional toda especulacion tal. Con suerte, esto llevara a muchos a reconocer que no
necesitamos afiadir a la Palabra de Dios no importa cuél sea la razon. (2 Jn. 9).

6.2 UN ESCENARIO PROPUESTO.

Habr& un gran numero de Escrituras presentadas a continuacion — a decir verdad todas las que conocemos
y que se refieren a los eventos que rodean la segunda venida de Jesus y el juicio. (Si hemos omitido
cualquiera que en alguna manera cambie nuestras conclusiones, suplicamos su ayuda y nos
comprometemos a hacer correcciones). Reconocemos que hay un amplio rango de falsas ensefianzas que
pueden existir en las mentes de los lectores y que iran en contra de estas escrituras. Esta Seccién presenta
una perspectiva simple que no serd contradicha. La presentamos aqui sin referencia escritural. No
obstante, cuando las escrituras sean presentadas mas adelante, determinaremos si es 0 no verdad. No lo
acepte como realidad en este momento, pero pruébelo contra las referencias biblicas presentadas para
determinar por usted mismo si es valido.

Primero definamos lo que queremos decir por segunda venida (también traducido presencia) de Jesus.
Esto es importante porque no hemos encontrado este término usado en el Nuevo Testamento. Definimos
primera venida de Jesus como siendo cuando él nacié de una virgen y vivié treinta y algo de afios en forma
humana sobre esta tierra, hace aproximadamente 2 000 afios. Su vida fisica terminé en una brutal
crucifixion. Sin embargo, resucitd y aparecié a mucha gente durante 40 dias, luego de los cuales ascendi6
a los cielos. Mientras estuvo sobre esta tierra prometi6 en muchas ocasiones que vendria de nuevo.
Veremos que al mismo tiempo que la terminologia cominmente popular “segunda venida” no aparece en el
Nuevo Testamento, el concepto idéntico es transmitido por la terminologia de Jesus en Jn. 14:3, que ya
hemos citado: “Y si me fuere y os preparare lugar, vendré otra vez, y os tomaré a mi mismo...” La sinopsis
de esta segunda venida esta basada en estas promesas al igual que en la revelacion dada a los apostoles
gue estan escritas en el Nuevo Testamento. El escenario propuesto de la segunda venida de JesUs que
evaluaremos es como se describe a continuacion:

1. La segunda venida podria ser en cualquier momento y debemos siempre estar preparados para
ello.

2. Elinminente reconocimiento fisico de Jesus (presencia) sera sefialado por la voz de un arcangel y la
trompeta de los cielos. Sera un evento visible para toda la gente sobre la tierra.

3. Jesus aparecerd en las nubes.
4. Esto seréd seguido casi inmediatamente por una resurreccion general tanto de los justos como de los
impios.

5. Los muertos justos alcanzaran a Jesus en el aire, luego de lo cual, los salvos que aln vivan sobre la
tierra también seran tomados; esto, por definicién, sera una separacion entre los salvos y los
perdidos, quienes permaneceran sobre la tierra.

Los justos viviran con Jesus, Su Padre y el Espiritu Santo para siempre en los cielos.
Los perdidos seran echados vivos en el lago de fuego en donde también estaran condenados el
diablo y sus angeles.

No

Mostraremos que estos siete puntos estan totalmente sustentados por el Nuevo Testamento en las
secciones siguientes. Al mismo tiempo que esta no es una lista exhaustiva de todos los detalles del juicio,
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la prueba de este escenario contradice todos los escenarios del premilenialismo. No hay espacio para un
reino de 1 000 afios sobre esta tierra o para cualquiera de los otros eventos que se especula ocurriran en o
alrededor del juicio. De nueva cuenta, exhortamos al lector a ser totalmente escéptico de este escenario.
No estamos tratando de prejuiciar al lector con un punto de vista preconcebido. Lea las escrituras
presentadas a continuacién y determine por usted mismo si esto es congruente con ellas o si alguna otra
alternativa es plausible. Amplie su estudio para leer el contexto de las citas dadas para asegurarse que no
las hemos mal aplicado. Finalmente, investigue las Escrituras para estar seguro de que no hay ninguna otra
ensefianza significativa acerca de la segunda venida que hayamos omitido.

Con esto, empezaremos nuestro estudio de las ensefianzas del Nuevo Testamento con respecto a la
segunda venida de Cristo. Como antes, procederemos generalmente de la leche al alimento sdlido
empezando con los evangelios, siguiendo a través del libro de los Hechos y las cartas a las iglesias, y
concluyendo con el libro de Apocalipsis.

6.3 REVISION BIBLICA DEL JUICIO.
6.3.1 LOS EVANGELIOS.

Hay unas cuantas referencias al juicio en el libro de Mateo, pero la primera de ellas que trata con los
eventos que ocurrirdn en el fin de los tiempos es dada en Mat. 13:47-50: “Asimismo el reino de los cielos es
semejante a una red, que echada en el mar, recoge de toda clase de peces; y una vez llena, la sacan a la
orilla; y sentados, recogen lo bueno en cestas, y lo malo echan fuera. Asi sera al fin del siglo: saldran los
angeles, y apartardn a los malos de entre los justos, y los echaran en el horno de fuego; alli sera el lloro y
el crujir de dientes”. Observe que la hora fijada de este evento es al “fin del siglo”. Es importante para
nosotros determinar si hay un reino de 1 000 afios, y, de ser si, si ocurre antes o después de este evento.

La siguiente mencién de la segunda venida en Mateo est4 en Mat. 24. Los versiculos de este capitulo son a
menudo tomados fuera de contexto, e innegablemente, es dificil decir si algunos de ellos estan hablando
acerca de la segunda venida de Cristo o de la destruccion de Jerusalén. No obstante, esto no nos debe dar
problemas, puesto que nuestra pregunta esta limitada a un examen de esos eventos que acompafaran a la
segunda venida. En aquellos que puedan ser cuestionables, veremos que las doctrinas premilenialistas no
estan apoyadas ni siquiera si suponemos que los pasajes cuestionables estén hablando de la segunda
venida. Primero, observe que hay 3 asuntos siendo considerados simultaneamente por Jesis como
determinados en el prefacio de este capitulo:

“Cuando Jesus salié del templo y se iba, se acercaron sus discipulos para mostrarle los edificios del templo.
Respondiendo él, les dijo: ¢ Veis todo esto? De cierto os digo, que no quedara aqui piedra sobre piedra, que
no sea derribada. Y estando él sentado en el monte de los Olivos, los discipulos se le acercaron aparte, Dinos,
¢cuando seran estas cosas, y qué sefial habra de tu venida, y del fin del siglo?” (Mat. 24:1-3).

Jesus estaba tratando con: (1) cuando seria destruido el Templo (sabemos ahora por la historia que fue
destruido cuando Jerusalén lo fue, aproximadamente en el 70 DC, (2) cudl seria la sefial de la venida de
Cristo, y (3) cudl seria la sefial del fin del mundo. Ahora, (2) y (3) pueden ser dos cosas diferentes, puesto
gue la visitacién de la ira de Dios sobre Jerusalén puede ciertamente ser considerada como el caso de una
venida (o presencia) de Jesus. (Sin embargo, esto no encaja en nuestra definicion, y no usaremos el
término segunda venida de esta manera). En todo caso, necesitamos leer este capitulo muy
cuidadosamente para determinar exactamente a qué cuestiones se estaba dirigiendo Jesls en cada grupo
de versiculos. Pedimos al lector verificar que esos versiculos que no citamos sean claras referencias a la
destruccién de Jerusalén.

Parece muy claro que Mat. 24:15-28 aplica a los eventos previos a la destruccién de Jerusalén. La historia
nos dice que los cristianos hicieron caso a esta advertencia y escaparon de la ciudad antes del horrible sitio
gue le siguid. En realidad, mucho del lenguaje no tiene aplicacién al fin del mundo (por ejemplo, las mujeres
con hijos, y la idea de la huida). Sin embargo, los ultimos versiculos son advertencias a no creerle a nadie
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en ese momento que era el Cristo. Dice que muchos harian el reclamo, pero que no deberian creerlo
porque “...como el relampago que sale del oriente y se muestra hasta el occidente, asi sera también la
venida del Hijo del Hombre. Porque dondequiera que estuviere el cuerpo muerto, alli se juntaran las
aguilas”. (Mat. 24:27-28). Este lenguaje figurado deja muy en claro que cuando Jesus venga de nuevo no
sera una cosa oculta, secreta que solo es conocida por una élite, como algunas falsas religiones son tan
propensas a ensefiar. La segunda venida de Cristo sera obvia, lo que sera validado con muchas otras
escrituras.

El lenguaje figurado de los siguientes versiculos podria ser aplicado tanto a la destruccion de Jerusalén,
como a la segunda venida, o a ambas (Mat. 24:29-31): “E inmediatamente después de la tribulacién de
aquellos dias, el sol se oscurecera, y la luna no dara su resplandor, y las estrellas caeran del cielo, y las
potencias de los cielos seran conmovidas. Entonces aparecerd la sefial del Hijo del Hombre en el cielo; y
entonces lamentaran todas las tribus de la tierra, y veran al Hijo del Hombre viniendo sobre las nubes del
cielo, con poder y gran gloria. Y enviara sus angeles con gran voz de trompeta, y juntaran a sus escogidos,
de los cuatro vientos, desde un extremo del cielo hasta el otro”. Si JesUs estaba hablando acerca de la
segunda venida entonces encaja totalmente con el escenario propuesto en la Seccion 6.2. El hecho de que
JesUs no enviara directamente a “sus angeles con gran voz de trompeta, y juntaran a sus escogidos, de los
cuatro vientos, desde un extremo del cielo hasta el otro” en la destruccion de Jerusalén es evidencia de que
estos versiculos se estan refiriendo a la segunda venida. No obstante, no debemos insistir en este caso.

Bésicamente, el resto de Mat. 24 deja en claro que ninguna persona sabe o incluso sabra el tiempo de la
segunda venida de JeslUs hasta que el evento realmente ocurra. Es muy rico en lenguaje inspirado
figurado, y le exhortamos a leerlo. La admonicidon sumaria es dada en el dltimo versiculo del capitulo
(24:44): “Por tanto, también vosotros estad preparados; porque el Hijo del Hombre vendra a la hora que no
pensdis”. El lenguaje en Mat. 24 ha sido debatido por eruditos biblicos durante siglos, y nos suministra un
estimulante estudio que puede solo desarrollar nuestra fe. Sin considerar que usted se incline hacia la
destruccién de Jerusalén, la segunda venida de Jesus, o una mezcla de ambas, o significados dobles, una
cosa es cierta: no hay absolutamente nada en Mat. 24 que en alguna manera contradiga al escenario que
hemos propuesto. Algo del lenguaje figurado lo refuerza, si verdaderamente se aplica a la segunda venida.

Mat. 25:1-30 contiene dos parabolas: las diez virgenes y los talentos. Ambas se refieren al tiempo en el que
un juicio ocurre. Quienes son juzgados, lo son de acuerdo a los preparativos que hubieran hecho y de
acuerdo a las habilidades que les fueron dadas, respectivamente. No hubo segunda oportunidad, y quienes
no estaban preparados sufrieron de angustia extrema. Considere los versiculos que resumen las dos
pardbolas. Primero Mat. 25:13: “Velad, pues, porque no sabéis el dia ni la hora en que el Hijo del Hombre
ha de venir”. Y luego Mat. 25:30; “Y al siervo inutil echadle en las tinieblas de afuera; alli seré el lloro y el
crujir de dientes”. Es claro que el discurso de Jesus, que viene desde Mat. 24, se ha vuelto ahora a su
segunda venida y el juicio. Esto nos prepara para Mat. 25:31-46, que evidentemente esta hablando acerca
de la segunda venida y la escena del juicio.

“Cuando el Hijo del Hombre venga en su gloria, y todos los santos angeles con él, entonces se sentara en su
trono de gloria, y seran reunidas delante de él todas las naciones; y apartardlos unos de los otros, como
aparta el pastor las ovejas de los cabritos. Y pondra las ovejas a su derecha, y los cabritos a su izquierda.
Entonces el Rey dira a los de su derecha: Venid, benditos de mi Padre, heredad el reino preparado para
vosotros desde la fundacion del mundo. Porque tuve hambre, y me disteis de comer; tuve sed, y me disteis de
beber; fui forastero, y me recogisteis; estuve desnudo, y me cubristeis; enfermo, y me visitasteis; en la céarcel,
y vinisteis a mi. Entonces los justos le responderan diciendo: Sefior, ¢cuando te vimos hambriento, y te
sustentamos, o sediento, y te dimos de beber? ¢ Y cuando te vimos forastero, y te recogimos, o desnudo, y te
cubrimos? ¢ 0O cuando te vimos enfermo, o en la carcel, y vinimos a ti? Y respondiendo el Rey, les dira: De
cierto os digo que en cuanto lo hicisteis a uno de estos mis hermanos mas pequefios, a mi lo hicisteis.
Entonces dira también a los de la izquierda: Apartaos de mi, malditos, al fuego eterno preparado para el diablo
y sus angeles. Porque tuve hambre, y no me disteis de comer; tuve sed, y no me disteis de beber; fui
forastero, y no me recogisteis; estuve desnudo, y no me cubristeis; enfermo, y en la carcel, y no me visitasteis.
Entonces también ellos le responderan diciendo: Sefior, ¢cuando te vimos hambriento, sediento, forastero,
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desnudo, enfermo, o en la carcel, y no te servimos? Entonces les respondera diciendo: De cierto os digo que
en cuanto no lo hicisteis a uno de estos mas pequefios, tampoco a mi lo hicisteis. E iran éstos al castigo
eterno, y los justos a la vida eterna”.

Jesus us6 un ejemplo de los frutos de la actitud de amor que los cristianos poseeran. Ciertamente no es
exclusivo, y el hecho de que reunamos los requisitos minimos dados, no garantiza mas nuestra salvacion
gue el hecho de que hemos fallado en tantas otras ocasiones para cubrir los requisitos minimos que
garantizan nuestra perdicion. No obstante, o que queda claro es que seremos juzgados de acuerdo a
nuestras obras — las decisiones que hemos hecho mientras estuvimos sobre esta tierra, que fueron
motivados ya sea por nuestra fe y amor por el Sefior, 0 por amor a nosotros mismos y fe en las ensefianzas
de los hombres.

Compare esta escena con el escenario propuesto en la Seccion 6.2. Jesus esté claramente hablando de su
segunda venida — “Cuando el Hijo del Hombre venga en su gloria”. No hay mencién de ningun reino de mil
afios interviniendo ya sea antes o después. El juicio es inmediato: “entonces se sentard en su trono de
gloria, y seran reunidas delante de él todas las naciones; y apartaralos unos de los otros, como aparta el
pastor las ovejas de los cabritos. Y pondra las ovejas a su derecha, y los cabritos a su izquierda...E irdn
éstos al castigo eterno, y los justos a la vida eterna”. Finalmente, observe que la escena ocurre “en su trono
de gloria”, que no necesariamente esta sobre la tierra.

Otra referencia a la segunda venida ocurre poco después cuando Jesus fue acusado por el concilio: “Y
levantandose el sumo sacerdote, le dijo: ¢No respondes nada? ¢Qué testifican éstos contra ti? Mas Jesus
callaba. Entonces el sumo sacerdote le dijo: Te conjuro por el Dios viviente, que nos digas si eres tu el
Cristo, el Hijo de Dios. Jesus le dijo: Tu lo has dicho; y ademas os digo, que desde ahora veréis al Hijo del
Hombre sentado a la diestra del poder de Dios, y viniendo en las nubes del cielo”. (Mat. 26:62-64). Una y
otra vez escuchamos a JesUs diciendo que cuando El aparezca sera en las nubes. Estemos muy atentos
para ver si hay algun texto que nos indique que Jesus pondra un pie sobre la tierra. (Usted puede recordar
gue este no fue nuestro escenario propuesto).

Los relatos de Lucas y Marcos de la ensefianza de JesUs con respecto a su segunda venida reflejan muy
de cerca la de Mateo. Cualquier buena concordancia biblica mostrar4 las escrituras en paralelo.
Exhortamos al lector a revisarlas y verificar que confirman lo que hemos presentado. El evangelio de Juan
contiene unas cuantas ensefianzas adicionales de JesuUs con respecto a su segunda venida. La primera de
ellas se encuentra en Jn. 5:22-29:

“Porque el Padre a nadie juzga, sino que todo el juicio dio al Hijo, para que todos honren al Hijo como honran
al Padre. El que no honra al Hijo, no honra al Padre que le envid. De cierto, de cierto os digo: El que oye mi
palabra, y cree al que me envio, tiene vida eterna; y no vendra a condenacion, mas ha pasado de muerte a
vida. De cierto, de cierto os digo: Viene la hora, y ahora es, cuando los muertos oiran la voz del Hijo de Dios; y
los que la oyeren vivirdn. Porque como el Padre tiene vida en si mismo, asi también ha dado al Hijo el tener
vida en si mismo; y también le dio autoridad de hacer juicio, por cuanto es el Hijo del Hombre. No os
maravilléis de esto; porque vendra hora cuando todos los que estan en los sepulcros oiran su voz; y los que
hicieron lo bueno, saldran a resurreccién de vida; mas los que hicieron lo malo, a resurreccidon de
condenacion”.

Observe lo siguiente de este pasaje:
1. JesuUs ubica el momento fijado para la resurreccion en el momento mismo que el juicio.

2. “Todos los que estan en los sepulcros oirdn su voz”. Habra una resurreccion general de todos lo
muertos.

3. El juicio y la resurreccion serdn eventos intimamente relacionados: “y los que hicieron lo bueno...a
resurreccion de...”

Una vez mas, no hay contradiccién con el escenario presentado en la Seccién 6.2.
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La siguiente referencia ya la introducimos brevemente antes (Jn. 14:1-3): “No se turbe vuestro corazon;
creéis en Dios, creed también en mi. En la casa de mi Padre muchas moradas hay; si asi no fuera, yo os lo
hubiera dicho; voy, pues, a preparar lugar para vosotros. Y si me fuere y os preparare lugar, vendré otra
vez, y 0s tomaré a mi mismo, para que donde yo estoy, vosotros también estéis”. Esta fue la ultima noche
de Jesus con sus discipulos antes de su crucifixion. Estaba tratando de darles la seguridad de que cuando
El se fuera tendria cuidado de ellos. Tenia una razon para irse — prepararles lugar. Prometié “vendré otra
vez, y os tomaré a mi mismo”. Necesitamos ser cuidadosos de no seguir a falsos maestros para escribir
cosas en los textos que no estan ahi. Este pasaje nos da muy poco detalle comparado con muchos otros
gue hemos citado. Es un pasaje muy alentador, lo cual era el propésito de Jesus, sin embargo, nos dice
muy poco acerca de los eventos que rodean la segunda venida de Jesus. Otra referencia en el evangelio
de Juan se refiere a nuestro tema aunque no describe los eventos de la segunda venida. Se refiere al reino:

“Entonces Pilato volvié a entrar en el pretorio, y llamé a Jesus y le dijo: ¢ Eres ta el Rey de los judios? Jesus le
respondi6: ¢Dices tu esto por ti mismo, o te lo han dicho otros de mi? Pilato le respondié: ¢Soy yo acaso
judio? Tu nacién, y los principales sacerdotes, te han entregado a mi. ¢, Qué has hecho? Respondié Jesus: Mi
reino no es de este mundo; si mi reino fuera de este mundo, mis servidores pelearian para que yo no fuera
entregado a los judios; pero mi reino no es de aqui. Le dijo entonces Pilato: ¢ Luego, eres td rey? Respondid
Jesus: Tu dices que yo soy rey. Yo para esto he nacido, y para esto he venido al mundo, para dar testimonio a
la verdad. Todo aquel que es de la verdad, oye mi voz”. (Jn. 18:33-37).

Citamos este pasaje en este momento para introducir un concepto fundamental con respecto al reino.
Algunos premilenialistas creen que era el proposito de Dios establecer un reino literal en Jerusalén cuando
Jesus vino la primera vez, pero que Jesus fracaso en su intento. (Esta teoria pasa a especular que El lo
establecera en su segunda venida). Tal doctrina va en contra de las profecias del Antiguo Testamento que
anunciaron hasta el minimo detalle del propésito de Jesus y como lo llevaria a cabo mediante su muerte,
sepultura y resurreccion. Jesus hubiera establecido un reino terrenal de haber sido la voluntad del Padre.
De hecho, su obediencia a Dios y fracaso en agradar a los judios en este aspecto es exactamente lo que
provoco su crucifixion. Jesus deja muy en claro eso aqui. “Mi reino no es de este mundo; si mi reino fuera
de este mundo, mis servidores pelearian...” Ademas, Jesus afirma que El es rey. Si asi es, es esencial que
tenga un reino para gobernar sobre él (de otra manera su reinado seria una farsa). La interrelacion entre
nuestro entendimiento de la naturaleza del reino de los cielos y el reino de los mil afios es muy importante y
discutiremos los temas con especto al reino en una Seccion separada mas adelante. En ese momento
regresaremos a Jn. 18: 33-37.

6.3.2 EL LIBRO DE LOS HECHOS.

El pasaje referido al reino citado anteriormente proporciona una excelente introduccion a la primera
referencia de la segunda venida de Jesus en el libro de los Hechos. Luego de su resurreccion de Jesus
parece que los discipulos no entendian todavia el significado de cuando El dijo: “Mi reino no es de este
mundo”. Considere Hch. 1:6-11:

“Entonces los que se habian reunido le preguntaron, diciendo: Sefior, ¢restauraras el reino a Israel en este
tiempo? Y les dijo: No os toca a vosotros saber los tiempos o las sazones, que el Padre puso en su sola
potestad; pero recibiréis poder, cuando haya venido sobre vosotros el Espiritu Santo, y me seréis testigos en
Jerusalén, en toda Judea, en Samaria, y hasta lo Gltimo de la tierra. Y habiendo dicho estas cosas, viéndolo
ellos, fue alzado, y le recibié una nube que le oculté de sus ojos. Y estando ellos con los ojos puestos en el
cielo, entre tanto que él se iba, he aqui se pusieron junto a ellos dos varones con vestiduras blancas, los
cuales también les dijeron: Varones galileos, ¢por qué estais mirando al cielo? Este mismo Jesus, que ha sido
tomado de vosotros al cielo, asi vendra como le habéis visto ir al cielo”.

Observe lo siguiente:

1. Jesus no les dijo el tiempo de la “restauracion del reino”. No podria realmente haber contestado esa
pregunta porque estaba equivocada (como la clasica “¢y usted, cuando dejé de golpear a su
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mujer?”). De haberles dado El el tiempo, hubieran inferido que Su concepto del reino era idéntico al
de ellos, cosa que no era asi.

2. La respuesta que les dio se refiere al dia de Pentecostés cuando se les mand6 a las primeras
personas que fueran bautizadas por su autoridad y en Cristo Jesus para el perdon de los pecados.
Esto establecié la iglesia, lo cual es sinénimo del reino, como mostraremos mas adelante.

3. Note la similitud entre esta réplica y la réplica que Jesus dio a Pilato en Jn. 18:37: “Respondi6
Jesus: Tu dices que yo soy rey. Yo para esto he nacido, y para esto he venido al mundo, para dar
testimonio a la verdad. Todo aquel que es de la verdad, oye mi voz”. Ambas reenfocan la atencién
de los reinos terrenales literales a lo que es realmente importante: la verdad. El aspecto mas
importante del derramamiento del Espiritu Santo en el dia de Pentecostés fue la comunicacién de la
verdad.

4. Relativo a la segunda venida de Jesus, los dos hombres de vestiduras blancas dijeron de Jesus:
“vendra como le habéis visto ir al cielo”.

Como usted recuerda, en el dia de Pentecostés el Espiritu fue derramado sobre los apostoles
capacitandolos para predicar el evangelio como el Sefior les habia indicado. Una parte muy interesante del
sermoén de Pedro tiene que ver con el reino. El habia citado un texto del Antiguo Testamento escrito por
David y estaba argumentando que aplicaba a Cristo, no a David:

“Varones hermanos, se os puede decir libremente del patriarca David, que murié y fue sepultado, y su
sepulcro estd con nosotros hasta el dia de hoy. Pero siendo profeta, y sabiendo que con juramento Dios le
habia jurado que de su descendencia, en cuanto a la carne, levantaria al Cristo para que se sentase en su
trono, viéndolo antes, habld de la resurreccion de Cristo, que su alma no fue dejada en el Hades, ni su carne
vio corrupcion. A este Jesus resucito Dios, de lo cual todos nosotros somos testigos. Asi que, exaltado por la
diestra de Dios, y habiendo recibido del Padre la promesa del Espiritu Santo, ha derramado esto que vosotros
veis y ois. Porque David no subié a los cielos; pero él mismo dice: Dijo el Sefior a mi Sefior: Siéntate a mi
diestra, Hasta que ponga a tus enemigos por estrado de tus pies. Sepa, pues, ciertisimamente toda la casa de
Israel, que a este Jesus a quien vosotros crucificasteis, Dios le ha hecho Sefior y Cristo”. (Hch. 2:29-36).

Las siguientes conclusiones pueden ser sacadas de este pasaje:

1. David habl6 proféticamente que uno se sentaria en su trono. Pedro dijo que él estaba, de hecho,
hablando acerca de la resurreccién de Cristo. La resurreccion de Cristo puso a Jesus “exaltado por
la diestra de Dios”, un trono muy superior a cualquiera que David hubiese ocupado.

2. JesuUs es rey. Fue ascendido al trono. El reino, “no es de este mundo” — no un reino politico. Jesus
esta muy por encima de todo gobierno y autoridad (Ap. 5).

3. El premilenialismo asume que Jesus dejard su trono y se hara cargo de un trono terrenal por mil
afios. Ciertamente no hay evidencia de eso ahi. Necesitamos reconocer que JesuUs es rey ahora, y
gue todos los cristianos son ciudadanos de Su reino.

Mientras seguimos en nuestra blsqueda de las escrituras que se refieren a la segunda venida,
necesitamos buscar y encontrar cualquier cosa que se refiera a la venida de JesUs a esta tierra y
establecer un reino terrenal. Si la Biblia no lo ensefia, tampoco nosotros debemos hacerlo.

6.3.3 LAS CARTAS A LAS IGLESIAS.

Procederemos sistematicamente a través de las epistolas en el orden en que aparecen en el Nuevo
Testamento. La primera referencia en las epistolas, y probablemente el relato mas detallado de la segunda
venida en la Biblia, estd en 1 Cor. 15, empezando en el v. 20. Claramente habia algunos en la iglesia de
Corinto que negaban la resurreccion de Jesus. Pablo tratd con esto de una manera muy sistematica,
presentando mas de una docena de argumentos diferentes, el mas devastados fue probablemente el
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argumento relativo al bautismo por los muertos (vea la Seccién 4.2.3.3). Mientras que los argumentos
apoyando la resurreccion no estdn directamente relacionados con nuestro tema, muchos de los
argumentos de Pablo si lo estan. Trataremos con ellos un parrafo a la vez empezando con 1 Cor. 15:20-28:

“Mas ahora Cristo ha resucitado de los muertos; primicias de los que durmieron es hecho. Porque por cuanto
la muerte entr6 por un hombre, también por un hombre la resurreccién de los muertos. Porque asi como en
Adan todos mueren, también en Cristo todos seran vivificados. Pero cada uno en su debido orden: Cristo, las
primicias; luego los que son de Cristo, en su venida. Luego el fin, cuando entregue el reino al Dios y Padre,
cuando haya suprimido todo dominio, toda autoridad y potencia. Porque preciso es que él reine hasta que
haya puesto a todos sus enemigos debajo de sus pies. Y el postrer enemigo que sera destruido es la muerte.
Porque todas las cosas las sujet6 debajo de sus pies. Y cuando dice que todas las cosas han sido sujetadas a
él, claramente se exceptla aquel que sujetd a él todas las cosas. Pero luego que todas las cosas le estén
sujetas, entonces también el Hijo mismo se sujetara al que le sujeté a él todas las cosas, para que Dios sea
todo en todos”.

Este pasaje detalla los eventos a final de los tiempos con considerable pormenor. Observemos:

1.

La resurreccion de Cristo fue el precursor de la resurreccion de todos los cristianos que habran
muerto antes de su segunda venida.

La resurreccion de cristianos ocurrira “en su venida”. No hay tiempo interpuesto. La siguiente
oracion dice: “Luego el fin, cuando entregue el reino al Dios y Padre...”

En el fin, el juicio, Jesus habra “suprimido todo dominio, toda autoridad y potencia”.

Jesus reina ahora (Ap. 5; Hch. 2:29-36, y muchas otras referencias sobre el reino que
consideraremos en la Seccién 6.4). Afirmar esto es la razén de que hayamos introducido el
concepto del reino anteriormente. Por lo tanto, cuando dice, “Porque preciso es que él reine hasta
gue haya puesto a todos sus enemigos debajo de sus pies”, esta hablando acerca de su reinado
sobre el universo ahora. No obstante, al mismo tiempo que El tiene total autoridad y control, esta
permitiendo que los eventos de este mundo lleguen a su fin: todos los enemigos no son destruidos
todavia...

“Y el postrer enemigo que sera destruido es la muerte”. El resto del parrafo citado trata con la
relacion entre el Padre y el Hijo.

El siguiente parrafo es 1 Cor. 15:35-41:

“Pero dira alguno: ¢Como resucitaran los muertos? ¢Con qué cuerpo vendran? Necio, lo que ta siembras no
se vivifica, si no muere antes. Y lo que siembras no es el cuerpo que ha de salir, sino el grano desnudo, ya
sea de trigo o de otro grano; pero Dios le da el cuerpo como él quiso, y a cada semilla su propio cuerpo. No
toda carne es la misma carne, sino que una carne es la de los hombres, otra carne la de las bestias, otra la de
los peces, y otra la de las aves. Y hay cuerpos celestiales, y cuerpos terrenales; pero una es la gloria de los
celestiales, y otra la de los terrenales. Una es la gloria del sol, otra la gloria de la luna, y otra la gloria de las
estrellas, pues una estrella es diferente de otra en gloria”.

Esta discusion es realmente una preparacion para contestar la pregunta: “¢Como seran resucitados los
muertos?” Recuerde que el tema principal al que Pablo se estaba dirigiendo era si habia o no resurreccion.
Los asuntos de la segunda venida son suplementarios para convencerlos de que la resurreccion adn no
sucedia. En el pasaje anterior Pablo enfatiza las diferencias que observamos en la vida diaria a fin de que
abrieran sus mentes al hecho de que algo diferente de lo que jamas hemos visto o experimentado podria
ciertamente ocurrir por el poder de Dios. Usa este fundamento en el siguiente péarrafo, que contesta a las
preguntas de los escépticos. (1 Cor. 15:42-50):

“Asi también es la resurreccion de los muertos. Se siembra en corrupcion, resucitara en incorrupcién. Se
siembra en deshonra, resucitara en gloria; se siembra en debilidad, resucitara en poder. Se siembra cuerpo
animal, resucitara cuerpo espiritual. Hay cuerpo animal, y hay cuerpo espiritual. Asi también esta escrito: Fue
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hecho el primer hombre Adan alma viviente; el postrer Adan, espiritu vivificante. Mas lo espiritual no es
primero, sino lo animal; luego lo espiritual. El primer hombre es de la tierra, terrenal; el segundo hombre, que
es el Sefior, es del cielo. Cual el terrenal, tales también los terrenales; y cual el celestial, tales también los
celestiales. Y asi como hemos traido la imagen del terrenal, traeremos también la imagen del celestial. Pero
esto digo, hermanos: que la carne y la sangre no pueden heredar el reino de Dios, ni la corrupcion hereda la
incorrupcion”.

Observe primero que solo hay una resurreccion mencionada por Pablo: “la resurreccion”. Quienes aplican
su razonamiento terrenal, fisico en cuestionar la habilidad de Dios para llevar a cabo la resurreccion
pueden igualmente cuestionar su habilidad para crear el mundo. Esto también es preparatorio para la
ensefianza con respecto a la segunda venida de Jesus que es lo aborda en el siguiente parrafo. (1 Cor.
15:51-55):

“He aqui, os digo un misterio: No todos dormiremos; pero todos seremos transformados, en un momento, en
un abrir y cerrar de ojos, a la final trompeta; porque se tocara la trompeta, y los muertos seran resucitados
incorruptibles, y nosotros seremos transformados. Porque es necesario que esto corruptible se vista de
incorrupcion, y esto mortal se vista de inmortalidad. Y cuando esto corruptible se haya vestido de incorrupcion,
y esto mortal se haya vestido de inmortalidad, entonces se cumplira la palabra que esta escrita: Sorbida es la
muerte en victoria. ¢ DOnde esta, oh muerte, tu aguijon? ¢Donde, oh sepulcro, tu victoria?”

Note, una vez méas que esto corresponde perfectamente con el escenario que presentamos en la Seccién
6.2. Por favor, relea tanto la Seccién 6.2 como todo el contexto de 1 Cor. 15 para verificar si esto es asi.
Todos los versiculos previos tratan con hechos fundamentales con respecto a la resurreccion. El pasaje
dado arriba se dirige a la cronologia de los eventos que ocurrirdn en la segunda venida de Cristo.
Absolutamente nada es dicho acerca de un reino de mil afios intermedio. Solo para completar,
presentamos el resto de 1 Cor. 15 para complementar la idea. Recuerde, una vez mas, que el apostol
estaba terminando su argumento en apoyo a la resurreccién del cuerpo. (1 Cor. 15:55-58):

“¢,Donde estd, oh muerte, tu aguijén? ¢Donde, oh sepulcro, tu victoria? ya que el aguijén de la muerte es el
pecado, y el poder del pecado, la ley. Mas gracias sean dadas a Dios, que nos da la victoria por medio de
nuestro Sefior Jesucristo. Asi que, hermanos mios amados, estad firmes y constantes, creciendo en la obra
del Sefior siempre, sabiendo que vuestro trabajo en el Sefior no es en vano”.

Esto completa las referencias a la segunda venida en la Primera Carta a los Corintios. Mientras que la
siguiente referencia algo larga en la 22 Carta de Pablo a los cristianos en Corinto no agrega ninguna nueva
informacién con respecto a los eventos que rodean la segunda venida de Jesus, sirve para confirmar mas
nuestra comprension de las escrituras presentadas para este punto, va desde 2 Cor. 4:13 hasta 2 Cor.
5:10:

“Pero teniendo el mismo espiritu de fe, conforme a lo que esta escrito: Crei, por lo cual hablé, nosotros
también creemos, por lo cual también hablamos, sabiendo que el que resucité al Sefior Jesls, a nosotros
también nos resucitard con JesuUs, y nos presentara juntamente con vosotros. Porque todas estas cosas
padecemos por amor a vosotros, para que abundando la gracia por medio de muchos, la accién de gracias
sobreabunde para gloria de Dios. Por tanto, no desmayamos; antes aunque este nuestro hombre exterior se
va desgastando, el interior no obstante se renueva de dia en dia. Porque esta leve tribulacion momentanea
produce en nosotros un cada vez mas excelente y eterno peso de gloria; no mirando nosotros las cosas que
se ven, sino las que no se ven; pues las cosas que se ven son temporales, pero las que no se ven son
eternas. Porque sabemos que si nuestra morada terrestre, este tabernaculo, se deshiciere, tenemos de Dios
un edificio, una casa no hecha de manos, eterna, en los cielos. Y por esto también gemimos, deseando ser
revestidos de aquella nuestra habitacion celestial; pues asi seremos hallados vestidos, y no desnudos. Porque
asimismo los que estamos en este taberndculo gemimos con angustia; porque no quisiéramos ser
desnudados, sino revestidos, para que lo mortal sea absorbido por la vida. Mas el que nos hizo para esto
mismo es Dios, quien nos ha dado las arras del Espiritu. Asi que vivimos confiados siempre, y sabiendo que
entre tanto que estamos en el cuerpo, estamos ausentes del Sefior (porque por fe andamos, no por vista);
pero confiamos, y mas quisiéramos estar ausentes del cuerpo, y presentes al Sefior. Por tanto procuramos
también, o ausentes o presentes, serle agradables. Porque es necesario que todos nosotros comparezcamos
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ante el tribunal de Cristo, para que cada uno reciba segun lo que haya hecho mientras estaba en el cuerpo,
sea bueno o sea malo”.

Observe que Pablo en este punto asume que ellos entendian los eventos que rodean la segunda venida
(“Porque sabemos...”). Ademas, liga de manera muy estrecha el juicio con la resurreccién, y habla de éstos
como un solo evento en la venida de Jesus.

Las siguientes referencias estan en las cartas de Pablo a los Tesalonicenses. Era evidente que tenian un
mal entendimiento de los eventos que rodean el juicio y la segunda venida del Sefior. Nos dirigiremos a
ellos conforme leamos las escrituras. La primera es una referencia introductoria en 1 Tes. 3:11-13: “Mas el
mismo Dios y Padre nuestro, y nuestro Sefior Jesucristo, dirija nuestro camino a vosotros. Y el Sefior os
haga crecer y abundar en amor unos para con otros y para con todos, como también lo hacemos nosotros
para con vosotros, para que sean afirmados vuestros corazones, irreprensibles en santidad delante de Dios
nuestro Padre, en la venida de nuestro Sefior Jesucristo con todos sus santos”. Como se discutio en el
pasaje previo de 2 Cor. del parrafo anterior, la ensefianza es que debemos ser fieles para asegurar que
seamos irreprensibles cuando JesuUs venga. De esto se infiere que el juicio ocurrirh en ese momento.
Ademas, cuando JesUs venga, vendra “con todos sus santos”.

Este dltimo punto era muy significativo para los tesalonicenses, porque parece obvio que ellos tenian la
idea de que quienes estuvieran vivos a la venida de JesuUs tendrian ventaja sobre los que ya habian muerto
fisicamente antes de este gran evento. Esto provocaria afliccion adicional de los que habian perdido a
alguien amado. Por lo tanto, regresa al punto de la segunda venida en la misma carta (1 Tes. 4:13-18):

“Tampoco queremos, hermanaos, que ignoréis acerca de los que duermen, para que no 0s entristezcais como
los otros que no tienen esperanza. Porque si creemos que Jesus muri6 y resucitd, asi también traera Dios con
Jesus a los que durmieron en él. Por lo cual os decimos esto en palabra del Sefior: que nosotros que vivimos,
que habremos quedado hasta la venida del Sefior, no precederemos a los que durmieron. Porque el Sefor
mismo con voz de mando, con voz de arcangel, y con trompeta de Dios, descendera del cielo; y los muertos
en Cristo resucitaran primero. Luego nosotros los que vivimos, los que hayamos quedado, seremos
arrebatados juntamente con ellos en las nubes para recibir al Sefior en el aire, y asi estaremos siempre con el
Sefior. Por tanto, alentaos los unos a los otros con estas palabras”.

Mientras Pablo continla con discusion adicional de algunos otros aspectos de la segunda venida,
pausemos en este momento para reconocer los siguientes puntos:

1. Es claro que “dormir” aqui significa los que han muerto, y especificamente aqui, los que han muerto
en una condicion salva (es decir, en Cristo).

2. Quienes estén vivos son los salvos que sobrevivan hasta que Jesus venga de nuevo. La palabra
precederemos significa ir antes, o preceder, y es traducida asi en muchas otras versiones. Asi que
la idea de que quienes estén vivos no precederan, o tendran alguna otra ventaja sobre los que han
muerto en el Sefior.

3. Observe cuan consistente es esto con todos los relatos que hemos estudiado hasta aqui: “Porque el
Sefior mismo con voz de mando, con voz de arcangel, y con trompeta de Dios”. Claramente Pablo
esta describiendo la segunda venida de Jesus. Todos los relatos afirman que aparecera en el cielo,
en el aire, sobre las nubes, pero, ¢pondra un pie sobre la tierra? Sigamos leyendo...

4. “...y los muertos en Cristo resucitaran primero. Luego nosotros los que vivimos, los que hayamos
gquedado, seremos arrebatados juntamente con ellos en las nubes para recibir al Sefior en el aire, y
asi estaremos siempre con el Sefior”. Esto es tan claro que cualquier explicacion es simplemente
redundante. Todos los salvos seran arrebatados juntamente y viviran eternamente con el Sefior en
los cielos.

5. La palabra arrebatados viene del griego harpazo, que significa arrebatar o atrapar a. Este es el
Unico lugar en el Nuevo Testamento en que la palabra rapto puede ser usada en algun sentido para
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referirse a la segunda venida de JesuUs. Sin embargo, el uso de esta palabra nunca fue la intencion.
No interrumpiremos la idea para tratar con este error en este momento. Antes, remitiremos al lector
a la Seccion 6.5 mas adelante.

Una vez mas exhortamos al lector a comparar este pasaje con el escenario en la Seccién 6.2. El uso de
alguna de las palabras idénticas no es coincidencia.

Este no es el final de la ensefianza en este contexto. Continuemos con el siguiente péarrafo en 1 Tes. 5:1-

11:

“Pero acerca de los tiempos y de las ocasiones, no tenéis necesidad, hermanos, de que yo os escriba. Porque
vosotros sabéis perfectamente que el dia del Sefior vendra asi como ladrén en la noche; que cuando digan:
Paz y seguridad, entonces vendra sobre ellos destruccion repentina, como los dolores a la mujer encinta, y no
escaparan. Mas vosotros, hermanos, no estais en tinieblas, para que aquel dia os sorprenda como ladrén.
Porque todos vosotros sois hijos de luz e hijos del dia; no somos de la noche ni de las tinieblas. Por tanto, no
durmamos como los demas, sino velemos y seamos sobrios. Pues los que duermen, de noche duermen, y los
gue se embriagan, de noche se embriagan. Pero nosotros, que somos del dia, seamos sobrios, habiéndonos
vestido con la coraza de fe y de amor, y con la esperanza de salvaciéon como yelmo. Porque no nos ha puesto
Dios para ira, sino para alcanzar salvacion por medio de nuestro Sefior Jesucristo, quien murié por nosotros
para que ya sea que velemos, o que durmamos, vivamos juntamente con él. Por lo cual, animaos unos a
otros, y edificaos unos a otros, asi como lo hacéis”.

Esta es la esencia de la ensefianza con respecto a la segunda venida. La cosa mas importante es que
permanezcamos listos y previendo que sucedera en algun futuro cercano. Sin embargo, concluir que la
llegada fuera necesariamente inminente era algo que los tesalonicenses errbneamente pensaban. Pablo
trata con esta falsa impresién en su segunda carta a ellos. Hay, sin embargo, un parrafo introductorio que
hard ain mas grande este significado. (2 Tes. 1:3-10):

“Debemos siempre dar gracias a Dios por vosotros, hermanos, como es digno, por cuanto vuestra fe va
creciendo, y el amor de todos y cada uno de vosotros abunda para con los demas; tanto, que nosotros
mismos nos gloriamos de vosotros en las iglesias de Dios, por vuestra paciencia y fe en todas vuestras
persecuciones Yy tribulaciones que soportais. Esto es demostracion del justo juicio de Dios, para que seais
tenidos por dignos del reino de Dios, por el cual asimismo padecéis. Porque es justo delante de Dios pagar
con tribulacién a los que os atribulan, y a vosotros que sois atribulados, daros reposo con nosotros, cuando se
manifieste el Sefior Jesus desde el cielo con los angeles de su poder, en llama de fuego, para dar retribucion
a los que no conocieron a Dios, ni obedecen al evangelio de nuestro Sefior Jesucristo; los cuales sufriran
pena de eterna perdicion, excluidos de la presencia del Sefior y de la gloria de su poder, cuando venga en
aquel dia para ser glorificado en sus santos y ser admirado en todos los que creyeron (por cuanto nuestro
testimonio ha sido creido entre vosotros)”.

Esta es una muy larga oracion, pero cuando la examinamos una frase a la vez no es dificil de entender.
Enfoquémonos en las partes que tratan con la segunda venida:

1.

Estaban bajo “persecuciones y tribulaciones”. Pablo declar6é que seria justo “delante de Dios pagar
con tribulacién a los que os atribulan...cuando se manifieste el Sefor Jesis desde el cielo con los
angeles de su poder” Aprendemos claramente del primer parrafo del capitulo 2 (que consideraremos
a continuacién) que este es exactamente el mismo evento que Pablo estaba discutiendo en 12 de
Tesalonicenses (ya explicado anteriormente).

“...en llama de fuego, para dar retribucién a los que no conocieron a Dios, ni obedecen al evangelio
de nuestro Sefior Jesucristo”. Este es un versiculo que usted no escuchara que lo citen muy a
menudo. Claramente, sin embargo, al mismo tiempo que los salvos son arrebatados a los cielos, los
perdidos sufriran la suerte contraria en el infierno. Esta es con mucho una descripcion de la realidad
como muchos otros pasajes en la Biblia, y quienes hacen caso omiso de ello, jlo hacen para su
eterna perdicion!
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3. Hablando de los perdidos, Pablo continta “...los cuales sufriran pena de eterna perdicion, excluidos
de la presencia del Sefor y de la gloria de su poder, cuando venga en aquel dia para ser glorificado
en sus santos y ser admirado en todos los que creyeron (por cuanto nuestro testimonio ha sido
creido entre vosotros)”. Claramente estos dos eventos — el castigo y la glorificacion — sucederan
“cuando venga en aquel dia”.

4. Observe las tres palabras de este texto “en aquel dia”. ¢ Cual dia? Obviamente este es el dia en que
el Sefior juzgara al mundo. ¢Qué sucedera en ese dia? Vuelva a leer y observe que tanto el castigo
de los impios como la glorificacién de “en sus santos” ocurriran en ese dia. No hay un periodo de mil
afnos entre estos dos eventos. Si el reino de mil afios fuera tan importante como los maestros
denominacionales nos quieren hacer creer hoy, nos preguntamos, ¢ por qué el Espiritu Santo no lo
menciond en estos pasajes?

Mientras seguimos leyendo en el capitulo 2 leemos que este claramente es el mismo evento que Pablo
estaba describiendo en 12 de Tesalonicenses, en el que los santos aln vivos seran “arrebatados
juntamente con ellos en las nubes para recibir al Sefior en el aire”. (Ya notamos anteriormente que es este
en donde se busca la autorizacion para el concepto del rapto — vea la Seccién 6.6). Aqui Pablo se dirige a
Sus percepciones erroneas con respecto al momento fijado para la venida del Sefior. (2 Tes. 2:1-12).

“Pero con respecto a la venida de nuestro Sefior Jesucristo, y nuestra reunion con él, os rogamos, hermanos,
gue no os dejéis mover facilmente de vuestro modo de pensar, ni os conturbéis, ni por espiritu, ni por palabra,
ni por carta como si fuera nuestra, en el sentido de que el dia del Sefior esta cerca. Nadie os engafie en
ninguna manera; porque no vendra sin que antes venga la apostasia, y se manifieste el hombre de pecado, el
hijo de perdicién, el cual se opone y se levanta contra todo lo que se llama Dios o es objeto de culto; tanto que
se sienta en el templo de Dios como Dios, haciéndose pasar por Dios. ¢ No 0os acordais que cuando yo estaba
todavia con vosotros, os decia esto? Y ahora vosotros sabéis lo que lo detiene, a fin de que a su debido
tiempo se manifieste. Porque ya esta en accién el misterio de la iniquidad; s6lo que hay quien al presente lo
detiene, hasta que él a su vez sea quitado de en medio. Y entonces se manifestard aquel inicuo, a quien el
Sefior matara con el espiritu de su boca, y destruira con el resplandor de su venida; inicuo cuyo advenimiento
es por obra de Satanas, con gran poder y sefales y prodigios mentirosos, y con todo engafio de iniquidad
para los que se pierden, por cuanto no recibieron el amor de la verdad para ser salvos. Por esto Dios les envia
un poder engafioso, para que crean la mentira, a fin de que sean condenados todos los que no creyeron a la
verdad, sino que se complacieron en la injusticia”.

Considere los siguientes puntos con respecto a este pasaje:

1. Pablo estaba preocupado de que pudieran dejarse “mover facilmente de vuestro modo de pensar”y
“conturbados” por causa de la dilacion en la venida de Jesls que no estaban previendo.

2. Antes de que JesuUs viniera habria una “apostasia”. Pablo continla describiendo la apostasia en
detalle. Es claro que los eventos que coinciden con estos detalles ocurrieron durante las edades
oscuras. La Reforma fue un intento de superar el dominio de este mal.

3. El mal que produjo la apostasia ya estaba empezando a cobrar victimas. Al parecer Dios lo estaba
conteniendo para permitir que todo el Nuevo Testamento fuera revelado. Luego vendria la
apostasia.

4. “Y entonces se manifestara aquel inicuo, a quien el Sefior matara con el espiritu de su boca, y
destruira con el resplandor de su venida...” Esta es la misma Unica venida que ha sido descrita en
todos los pasajes que hemos citado en este capitulo.

5. Los versiculos que siguen son muy ilustrativos, y explican mucho acerca de nuestra situacién actual.
El declara que el inicuo “...es por obra de Satands, con gran poder y sefiales y prodigios
mentirosos, y con todo engafio de iniquidad para los que se pierden”. El hecho de que poder,
sefiales y prodigios (las tres palabras usadas para describir los milagros en el Nuevo Testamento)
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puedan existir, no es garantia de que quien las realice venga de parte de Dios. ¢Por qué Dios
permitiria tal engafio poderoso?

6. “...por cuanto no recibieron el amor de la verdad para ser salvos. Por esto Dios les envia un poder
engafioso, para que crean la mentira, a fin de que sean condenados todos los que no creyeron a la
verdad, sino que se complacieron en la injusticia”. Si esto no le resulta aterrador, deberia estar
gravemente preocupado. Era el intento de Pablo infundir en ellos el conocimiento de que solo
porque una persona esté totalmente convencida de algo no significa que sea realidad. el Unico
estandar confiable es la eterna Palabra de Dios.

Nos disculpamos por salirnos un poco de la pista. Para regresar, debe revisar el escenario dado en la
Seccién 6.2 una vez mas, y asegurese que no hay contradiccién con los pasajes dados anteriormente. Una
referencia menor es dada por Pablo en la 22 Carta a Timoteo y que es de interés: “Porque yo ya estoy para
ser sacrificado, y el tiempo de mi partida esta cercano. He peleado la buena batalla, he acabado la carrera,
he guardado la fe. Por lo demas, me esta guardada la corona de justicia, la cual me dara el Sefior, juez
justo, en aquel dia; y no sélo a mi, sino también a todos los que aman su venida”. (2 Tim. 4:6-8). “En aquel
dia” es el dia en que el “juez justo” le dara a Pablo su “corona de justicia”, lo cual es una figura del cielo. El
hecho de que Pablo ligue esto con la recompensa general “a todos los que aman su venida” infiere que
esto ocurrira al tiempo en que Jesus venga de nuevo.

Otra referencia menor esta en Sant. 5:7-8: “Por tanto, hermanos, tened paciencia hasta la venida del Sefior.
Mirad cémo el labrador espera el precioso fruto de la tierra, aguardando con paciencia hasta que reciba la
lluvia temprana y la tardia. Tened también vosotros paciencia, y afirmad vuestros corazones; porque la
venida del Sefior se acerca”. Los primeros cristianos entendieron que no habia nada complicado o mistico
acerca de la segunda venida.

La siguiente referencia importante es dada por Pedro. Parece que a quienes estaba escribiendo estaban
siendo ridiculizados por escépticos que afirmaban que la segunda venida ya deberia haber ocurrido:

Amados, esta es la segunda carta que os escribo, y en ambas despierto con exhortacién vuestro limpio
entendimiento, para que tengais memaoria de las palabras que antes han sido dichas por los santos profetas, y
del mandamiento del Sefior y Salvador dado por vuestros apdstoles; sabiendo primero esto, que en los
postreros dias vendran burladores, andando segin sus propias concupiscencias, y diciendo: ¢Dénde esta la
promesa de su advenimiento? Porque desde el dia en que los padres durmieron, todas las cosas permanecen
asi como desde el principio de la creacion. Estos ignoran voluntariamente, que en el tiempo antiguo fueron
hechos por la palabra de Dios los cielos, y también la tierra, que proviene del agua y por el agua subsiste, por
lo cual el mundo de entonces perecié anegado en agua; pero los cielos y la tierra que existen ahora, estan
reservados por la misma palabra, guardados para el fuego en el dia del juicio y de la perdiciéon de los hombres
impios”. (2 Ped. 3:1-7).

Observe que hay un “dia del juicio” en cuestién. También, los “los cielos y la tierra que existen ahora,
estan...guardados para el fuego”. Esto vincula la destruccion del mundo como lo conocemos con el dia del
juicio, aunque la verdad es que esto no es una prueba definitiva.

Ahora considere el siguiente parrafo:

“Mas, oh amados, no ignoréis esto: que para con el Sefior un dia es como mil afios, y mil afios como un dia. El
Sefior no retarda su promesa, segun algunos la tienen por tardanza, sino que es paciente para con nosotros,
no queriendo que ninguno perezca, sino que todos procedan al arrepentimiento. Pero el dia del Sefior vendra
como ladrén en la noche; en el cual los cielos pasaran con grande estruendo, y los elementos ardiendo seran
deshechos, y la tierra y las obras que en ella hay serdn quemadas”. (2 Ped. 3:8-10).

La primera afirmacion es obviamente una declaraciéon figurada — no debe ser usada junto con otras
declaraciones figuradas para deducir calculos matematicos definitivos. Tal cosa es un abuso de la
Escritura. El significado es claro: el tiempo no tiene el mismo significado para nosotros como lo tiene para el
Dios eterno. El puede decidir esperar un millén de afios antes de cumplir sus promesas, o puede decidir
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cumplirlas hoy. Una cosa es segura, sin embargo, jCumplira cada una de sus promesas! La razén de que
lo aplace es dada: El no quiere “que ninguno perezca’. No obstante, “el dia del Sefior vendra”, y cuando lo
haga cada uno de nosotros lo experimentara. Nuestra prosperidad en esta vida sera irrelevante en ese
momento. Observe los detalles del dia del Sefior:

1. Vendra “como ladrén en la noche”, es decir, como lo vimos en 1 Tes. 5:1-11 antes, esto significa
gue muchos no estaran preparados, y como Jesus dijo en Mat. 24:36: “Pero del dia y la hora nadie
sabe, ni aun los angeles de los cielos, sino sélo mi Padre”.

2. ¢Qué sucedera? “...los cielos pasaran con grande estruendo, y los elementos ardiendo seran
deshechos, y la tierra y las obras que en ella hay serdn quemadas”.

Ahora, si esto sucediera luego de un reino definitivo de mil afios, no seria “como ladrén en la noche”. Sin
embargo, esto todavia se ajusta totalmente con el escenario que presentamos en la Seccién 6.2. El dltimo
parrafo en la secuencia de Pedro también es muy ilustrativo:

“Puesto que todas estas cosas han de ser deshechas, jcdmo no debéis vosotros andar en santa y piadosa
manera de vivir, esperando y apresurdandoos para la venida del dia de Dios, en el cual los cielos,
encendiéndose, seran deshechos, y los elementos, siendo quemados, se fundiran! Pero nosotros esperamos,
segun sus promesas, cielos nuevos y tierra nueva, en los cuales mora la justicia”. (2 Ped. 3:11-13).

Nuevamente, el aspecto mas importante de la comprension de las ensefianzas sobre la segunda venida de
Cristo esta en contestar la pregunta: “¢,como no debéis vosotros andar en santa y piadosa manera de
vivir...?" La respuesta estéa insertada en la pregunta. Debemos vivir vidas tales que andemos “esperando y
apresurandoos para la venida del dia de Dios”.

En ese momento cerca del final de los tiempos como sabemos, “los cielos, encendiéndose, seran
deshechos, y los elementos, siendo quemados, se fundiran”. Esto describe una vez mas el destino de
guienes no fueron “arrebatados juntamente con ellos en las nubes para recibir al Sefior en el aire”. (1 Tes.
4:17). Para los salvos, por otra parte, hay la esperanza de la promesa de Dios: “Pero nosotros esperamos,
segun sus promesas, cielos nuevos y tierra nueva, en los cuales mora la justicia”.

¢ Significa esto que habra un reino de mil afios de JesUs sobre esta tierra? Si asi fuera, no seria sobre esta
tierra, sino sobre una nueva. De ser asi, necesitariamos leer en cuanto a su inicio, duracion y término a
partir de las Escrituras. Si asi es, no esta ensefiado aqui. Creemos que esto es figurado de la existencia
totalmente transformada que tendremos y que es descrita en 1 Cor. 15 (vea la discusion sobre esto antes).
En realidad, no importa en donde sea esta existencia, y no creemos que pueda siquiera ser descrita
términos de geografia o astronomia. [Aunque importa que no ceguemos nuestras opiniones en un intento
de dominar a los inestables]. Lo importante es que Dios cuidara de los salvos y pueden por lo tanto estar
deseando este gran dia de Dios. Lea una vez mas el escenario dado en la Seccion 6.2 y asegurese que no
ha sido hecha ninguna suposicion. Todos los detalles han sido presentados en los textos citados para este
punto.

Una referencia incidental al juicio fue hecha por Judas, aparentemente para demostrar a los cristianos que
deben permanecer fieles hasta la muerte: “Mas quiero recordaros, ya que una vez lo habéis sabido, que el
Sefior, habiendo salvado al pueblo sacandolo de Egipto, después destruyd a los que no creyeron. Y a los
angeles que no guardaron su dignidad, sino que abandonaron su propia morada, los ha guardado bajo
oscuridad, en prisiones eternas, para el juicio del gran dia; como Sodoma y Gomorra y las ciudades
vecinas, las cuales de la misma manera que aquéllos, habiendo fornicado e ido en pos de vicios contra
naturaleza, fueron puestas por ejemplo, sufriendo el castigo del fuego eterno”. El juicio del gran dia es el
mismo juicio del que hemos leido anteriormente, el cual ocurrird a la venida del Sefior.

Hemos avanzado de la leche de la palabra hacia el alimento sélido. Es importante que no tomemos
escrituras dificiles y las usemos para forzar los significados de las escrituras faciles. La mayoria de los
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textos citados anteriormente son muy sencillas, y las que pueden estar sujetas a mas discusion no tienen
absolutamente ningun efecto en el escenario que hemos intentado ya sea confirmar, negar o mejorar.

6.3.4 EL LIBRO DE APOCALIPSIS.

Hay muchas partes del libro de Apocalipsis que son figuradas. Al principio del libro, su autor, el apostol
Juan declaré: “La revelacion de Jesucristo, que Dios le dio, para manifestar a sus siervos las cosas que
deben suceder pronto; y la declar6é enviandola por medio de su angel a su siervo Juan”. (Ap. 1:1). La idea
de declarar es que esta presentada como sefiales, y no como “cosa real”. Sin embargo, esta escrita para
ser entendida y guardada: “Bienaventurado el que lee, y los que oyen las palabras de esta profecia, y
guardan las cosas en ella escritas; porque el tiempo esta cerca”. (Ap. 1:3).

La primera referencia a la segunda venida de Cristo reitera lo que aprendimos en Hch. 1:11: “He aqui que
viene con las nubes, y todo ojo le vera, y los que le traspasaron; y todos los linajes de la tierra haran
lamentacion por él. Si, amén”. (Ap. 1:7).

Hay varias referencias incidentales a la segunda venida, pero no contienen ningun detalle sobre los
eventos que rodean su acontecimiento. La siguiente referencia que contiene tales detalles empieza con Ap.
19:5. Previo a este punto, estaban siendo aplicados juicios, pero estaban ocurriendo sobre esta tierra antes
del juicio final. Al mismo tiempo que no todos estdn en estricto orden cronoldgico, hay una secuencia
general de eventos que estan progresando hacia el gran dia final del Sefior. Esto es descrito en Ap. 19y la
mayoria de los péarrafos que siguen. Discutiremaos éstos un parrafo a la vez. El primero es Ap. 19:5-10:

“Y sali6 del trono una voz que decia: Alabad a nuestro Dios todos sus siervos, y los que le teméis, asi
pequefios como grandes. Y oi como la voz de una gran multitud, como el estruendo de muchas aguas, y como
la voz de grandes truenos, que decia: jAleluya, porque el Sefior nuestro Dios Todopoderoso reina!
Gocémonos y alegrémonos y démosle gloria; porque han llegado las bodas del Cordero, y su esposa se ha
preparado. Y a ella se le ha concedido que se vista de lino fino, limpio y resplandeciente; porque el lino fino es
las acciones justas de los santos. Y el angel me dijo: Escribe: Bienaventurados los que son llamados a la cena
de las bodas del Cordero. Y me dijo: Estas son palabras verdaderas de Dios. Yo me postré a sus pies para
adorarle. Y él me dijo: Mira, no lo hagas; yo soy consiervo tuyo, y de tus hermanos que retienen el testimonio
de Jesus. Adora a Dios; porque el testimonio de Jesus es el espiritu de la profecia”.

Este péarrafo establece esencialmente que esta gran profecia de Juan estd ahora llegando al final del
tiempo y al tiempo del juicio. Esto a menudo es mencionado como las bodas del cordero (Jesus), en donde
la novia es la iglesia (vea Efe. 5:21-33). Otro punto muy importante es que “el Sefior nuestro Dios
Todopoderoso reina”. Mencionamos antes en nuestra consideracion de Hch. 2, que Jesus ha tomado su
trono. Esto es ademas reforzado en Ap. 4 y 5, que animamos al lector a revisar en este momento. Ademas,
discutiremos el significado del uso figurado de la palabra reino en la Seccion 6.5 mas adelante. Por ahora,
continuemos con la visién de Juan acerca del juicio:

“Entonces vi el cielo abierto; y he aqui un caballo blanco, y el que lo montaba se llamaba Fiel y Verdadero, y
con justicia juzga y pelea. Sus ojos eran como llama de fuego, y habia en su cabeza muchas diademas; y
tenia un nombre escrito que ninguno conocia sino él mismo. Estaba vestido de una ropa tefiida en sangre; y
su nombre es: EL VERBO DE DIOS. Y los ejércitos celestiales, vestidos de lino finisimo, blanco y limpio, le
seguian en caballos blancos. De su boca sale una espada aguda, para herir con ella a las naciones, y él las
regira con vara de hierro; y él pisa el lagar del vino del furor y de la ira del Dios Todopoderoso. Y en su
vestidura y en su muslo tiene escrito este nombre: REY DE REYES Y SENOR DE SENORES”. (Ap. 19:11-16).

Claramente este es Jesucristo (figuradamente) sobre el caballo blanco. (Hoy podria ser descrito montado
sobre un tangque o un bombardero, pero recuerde que los objetivos principales de la profecia de Juan eran
los cristianos del primer siglo). Observe, sin embargo, que el juicio final todavia no viene: “...con justicia
juzga y pelea’. Es importante que en el siguiente parrafo distingamos entre su pelea contra los malos que
existe en este mundo hoy, y el juicio final. Con esto en mente, consideremos el siguiente parrafo:
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“Y vi a un angel que estaba en pie en el sol, y clamé a gran voz, diciendo a todas las aves que vuelan en
medio del cielo: Venid, y congregaos a la gran cena de Dios, para que comais carnes de reyes y de capitanes,
y carnes de fuertes, carnes de caballos y de sus jinetes, y carnes de todos, libres y esclavos, pequefios y
grandes. Y vi a la bestia, a los reyes de la tierra y a sus ejércitos, reunidos para guerrear contra el que
montaba el caballo, y contra su ejército. Y la bestia fue apresada, y con ella el falso profeta que habia hecho
delante de ella las sefales con las cuales habia engafiado a los que recibieron la marca de la bestia, y habian
adorado su imagen. Estos dos fueron lanzados vivos dentro de un lago de fuego que arde con azufre. Y los
demas fueron muertos con la espada que salia de la boca del que montaba el caballo, y todas las aves se
saciaron de las carnes de ellos”. (Ap. 19:17-21).

¢Es éste el juicio final, o es su “pelea” de juicio sobre quienes se exaltan a si mismos contra El en este
tiempo? Es claro que estamos tratando con lenguaje altamente figurado, pero la impresién general es muy
clara: quienes se exalten a si mismos por sus altas posiciones sobre esta tierra pagaran un precio muy alto.
Creemos que este no es el juicio final porque en ningun otro lugar de la Biblia el juicio final es representado
como una batalla. Sin embargo, la vida de este lado del juicio es universalmente descrita como una
constante batalla. Observe, sin embargo, que aungue todas las fuerzas del mal tanto en los cielos como en
la tierra estan unificadas contra Dios y su iglesia, no hay pelea. jNinguna batalla se materializa! En vez de
eso la bestia y los que adoraron su imagen son “lanzados vivos dentro de un lago de fuego... Y los demas
fueron muertos con la espada que salia de la boca”. La alusién es clara a la palabra de Dios (o el
evangelio), que es el poder de Dios para salvacion (Rom. 1:16), que también es la Unica arma ofensiva del
cristiano (Efe. 6:17). [Para la identidad de la bestia, vea Ap. 13. Al mismo tiempo que aqui es usado
considerable lenguaje figurado, es claro que la bestia era un operador sagrado del diablo, puesto que
engafid a muchos para adorar su imagen]. En este punto del texto Jesus ha traido a los que engafiaron a
las naciones (la bestia y el falso profeta), y a los que adoraron la imagen de la bestia bajo su control. Sin
embargo, queda todavia el problema del archienemigo de la humanidad — el diablo (Ap. 20:1-3):

“Vi a un angel que descendia del cielo, con la llave del abismo, y una gran cadena en la mano. Y prendi6 al
dragon, la serpiente antigua, que es el diablo y Satands, y lo atd por mil afios; y lo arrojé al abismo, y lo
encerro, y puso su sello sobre él, para que no engafiase mas a las naciones, hasta que fuesen cumplidos mil
afos; y después de esto debe ser desatado por un poco de tiempo”.

Este es el Unico versiculo en el Nuevo Testamento que los premilenialistas tienen como base para el “reino
de mil afios” jCuantas variaciones de fabulas interminables han resultado! Claramente no contiene el
detalle que le han atribuido. En realidad, ni siquiera estamos seguros que esté hablando del fin de los
tiempos como lo conocemos — o del tiempo “después del rapto” como es la ensefianza comun
denominacional. Pero, ¢ qué significa? Consideremos la siguiente posibilidad:

1. Lavisién de Juan en el parrafo anterior (Ap. 19:17-21) es de consuelo al pueblo que estaba siendo
sistematicamente asesinado por su creencia que Jesus es el Hijo de Dios.

2. Seria razonable que este parrafo fuera una extension natural de ese consuelo, indicando que el
diablo mismo va a ser figuradamente “encadenado”.

3. Nueva percepcion puede ser obtenida comparando este parrafo con Luc. 10:17-20, que relata las
declaraciones de Jesus luego de que lo setenta que él habia enviado regresaron a El: “Volvieron los
setenta con gozo, diciendo: Sefior, aun los demonios se nos sujetan en tu nombre. Y les dijo: Yo
veia a Satanas caer del cielo como un rayo. He aqui os doy potestad de hollar serpientes y
escorpiones, y sobre toda fuerza del enemigo, y nada os dafara. Pero no os regocijéis de que los
espiritus se 0s sujetan, sino regocijaos de que vuestros nombres estan escritos en los cielos”. ¢No
son las mismas palabras tranquilizadoras que Juan estaba dando a los cristianos a quienes estaba
escribiendo?

4. EIl proposito de este encadenamiento es que “para que no engafiase mas a las naciones”. Este
encadenamiento es efectuado de la misma manera que los setenta controlaron los demonios — por
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la predicacion de la verdad. No es un forzamiento literal del enemigo para someterlo via una victoria
militar mundana.

5. Laduracién es de mil afios simbolicos. Hacer esto pone al premilenialista en una posicién en donde
deberian saber exactamente el final del periodo en el que el juicio final sucedera, poniéndolos en
directa contradiccion con las palabras de Jesus en Mat. 24:36.

6. Las figuras tienen la intencidén de revelar, no de oscurecer. Pero, ¢figura de qué? Un periodo de mil
afios es simbdlico de un sustancial aunque indefinido tiempo para el hombre, pero un corto periodo
para Dios (2 Ped. 3:8). Esta es la duracion que deberiamos esperar que el diablo fuera encadenado.
También podemos esperar que “después de esto debe ser desatado por un poco de tiempo” — algo
del mismo tipo de engafio que ocurrié en el primer siglo (y sus respectivas persecuciones) ocurrira
antes del juicio final.

7. Este versiculo no dice nada acerca de JesUs viniendo a esta tierra y estableciendo un reino
mundano en Jerusalén — quienes asi ensefian estan moralmente obligados a probar sus doctrinas
con la Biblia, y no Gnicamente con su imaginacion.

En este punto se les ha dado la seguridad a los cristianos de que todos sus enemigos estan bajo control.
Ahora la atencién se vuelve hacia el juicio final:

“Y vi tronos, y se sentaron sobre ellos los que recibieron facultad de juzgar; y vi las almas de los decapitados
por causa del testimonio de JesUs y por la palabra de Dios, los que no habian adorado a la bestia ni a su
imagen, y que no recibieron la marca en sus frentes ni en sus manos; y vivieron y reinaron con Cristo mil afios.
Pero los otros muertos no volvieron a vivir hasta que se cumplieron mil afios. Esta es la primera resurreccion.
Bienaventurado y santo el que tiene parte en la primera resurreccion; la segunda muerte no tiene potestad
sobre éstos, sino que seran sacerdotes de Dios y de Cristo, y reinaran con él mil afios”. (Ap. 20:4-6).

Recuerde que Juan esta dando una vision de los eventos futuros tanto en los cielos como en la tierra. Vea
lo que él vio. Ve la fidelidad (en varios tipos y formas) “y vivieron y reinaron con Cristo mil afios”. De aqui es
de donde proviene el término reino de mil afios. Su uso apropiado estaria limitado a estrictamente lo que
Juan quiso describir en este punto. Pero, ¢es esto significativamente diferente del consuelo del apoéstol
Pablo a los cristianos en Roma? Considere estas nitidas declaraciones:

“¢Qué, pues, diremos a esto? Si Dios es por nosotros, ¢ quién contra nosotros? El que no escatimé ni a su
propio Hijo, sino que lo entregd por todos nosotros, ¢cOmo no nos dara también con él todas las cosas?
¢ Quién acusara a los escogidos de Dios? Dios es el que justifica. ¢Quién es el que condenara? Cristo es el
que murid; mas aun, el que también resucitd, el que ademas esta a la diestra de Dios, el que también
intercede por nosotros. ¢Quién nos separara del amor de Cristo? ¢ Tribulacidon, o angustia, o persecucion, o
hambre, o desnudez, o peligro, o espada? Como esta escrito: Por causa de ti somos muertos todo el tiempo;
Somos contados como ovejas de matadero. Antes, en todas estas cosas somos mas que vencedores por
medio de aquel que nos amd. Por lo cual estoy seguro de que ni la muerte, ni la vida, ni angeles, ni
principados, ni potestades, ni lo presente, ni lo por venir, ni lo alto, ni lo profundo, ni ninguna otra cosa creada
nos podra separar del amor de Dios, que es en Cristo JesUs Sefior nuestro”. (Rom. 8:31-39).

Los premilenialistas creen que ellos serdn vencedores terrenales con Cristo cuando venga a reinar sobre
esta tierra por mil afios, pero Pablo dice que “somos mas que vencedores por medio de aquel que nos
amod”. jAhora! Y esta es la esencia de lo que el apostol Pablo estd comunicando. No hay razon para
diferenciar entre estos reinos. No hay razén para creer (otra que la insatisfaccion del plan de Dios para
nosotros) que haya cualquier otra cosa sobre esta tierra mas dulce que lo que disfrutamos ahora. En
realidad, los premilenialistas cometen el mismo error que los judios que crucificaron a Cristo — no estaban
satisfechos con un reino espiritual, debian tener uno literal, terrenal.

Nos disculpamos por habernos salido por la tangente. No desechamos la ensefianza de Ap. 20:4-6 como
siendo redundante con Rom. 8:31-39. En realidad, es mucho mas que esto, y hay algunas figuras
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complejas a las que debemos dirigirnos. Vayamos a través de Ap. 20:4-6 una vez mas, pero un versiculo a
la vez:

“Y vi tronos, y se sentaron sobre ellos los que recibieron facultad de juzgar; y vi las almas de los decapitados
por causa del testimonio de JesUs y por la palabra de Dios, los que no habian adorado a la bestia ni a su
imagen, y que no recibieron la marca en sus frentes ni en sus manos; y vivieron y reinaron con Cristo mil
afos”.

Esto claramente no esta hablando de nada sobre la tierra. Recuerde que la visién de Juan era del cielo (Ap.
4:1). Aunque las cosas que vio alli eran reflejo de lo debia “suceder pronto” sobre la tierra (Ap. 1:1). De las
caracteristicas descritas podemos ver que Juan, en este punto, estaba viendo el destino de los muertos
justos antes del juicio final. Sabemos que esta vision estaba limitada a los muertos, porque la siguiente
oracion habla acerca de “los otros muertos”, quienes deben ser los perdidos:

“Pero los otros muertos no volvieron a vivir hasta que se cumplieron mil afios”.

Pareceria razonable que los perdidos no vivieran y reinaran con Cristo, sino que en cambio permanecieran
en una condicion de muerte — separados de Dios. (Esto es congruente con la historia de Lazaro y el
hombre rico que cont6 Jesus como registrada en Luc. 16:19-31). La siguiente declaracion:

“Esta es la primera resurreccion”.

Claramente aplica a esos muertos en Cristo que vivieron y reinaron con El por un periodo simbélico de mil
afios en espera del juicio final y de la resurreccién general de los justos y los injustos. Esto ademas es
confirmado en la siguiente oracion:

“Bienaventurado y santo el que tiene parte en la primera resurreccién; la segunda muerte no tiene potestad
sobre éstos, sino que seran sacerdotes de Dios y de Cristo, y reinaran con €l mil afios”.

La segunda muerte es mas explicada después. Es la muerte final que quienes estan perdidos
experimentaran en el juicio final, la primera muerte es la fisica. Mientras que los cristianos que mueren
fisicamente experimentan la primera muerte, la segunda no tendré poder sobre ellos.

Nuevamente, el lenguaje aqui no requiere una muerte fisica. Pedro afirmé: “Mas vosotros sois linaje
escogido, real sacerdocio, nacién santa, pueblo adquirido por Dios, para que anunciéis las virtudes de
aquel que os llamé de las tinieblas a su luz admirable; vosotros que en otro tiempo no erais pueblo, pero
gue ahora sois pueblo de Dios; que en otro tiempo no habiais alcanzado misericordia, pero ahora habéis
alcanzado misericordia”. (1 Ped. 2:9-10). La transicion de la vida fisica a la muerte fisica es para el cristiano
solo de nombre. Mientras que la idea central principal de Ap. 20:6 es que los muertos justos estan reinando
con Cristo, no hay razén para creer que aquellos que estamos sobre esta tierra no compartimos este
reinado ahora. Uno de los mayores extravios del premilenialismo es que, en su busqueda de un reino
terrenal para el futuro, fallan en reconocer las bendiciones de Cristo reinando en nuestras vidas ahora. En
este punto volvamos nuestra atenciéon al siguiente parrafo que da mas detalles sobre los eventos que
ocurriran luego de que los mil afios hayan terminado:

“Cuando los mil afios se cumplan, Satanas sera suelto de su prision, y saldra a engafiar a las naciones que
estan en los cuatro angulos de la tierra, a Gog y a Magog, a fin de reunirlos para la batalla; el nimero de los
cuales es como la arena del mar. Y subieron sobre la anchura de la tierra, y rodearon el campamento de los
santos y la ciudad amada; y de Dios descendio fuego del cielo, y los consumié. Y el diablo que los engafiaba
fue lanzado en el lago de fuego y azufre, donde estaban la bestia y el falso profeta; y seran atormentados dia
y noche por los siglos de los siglos”. (Ap. 20:7-10)

Recuerde que el propoésito del atamiento de Satan era que “para que no engafiase mas a las naciones”.
(Ap. 20:3). La liberacién de Satanas le permitird una vez mas ejercer el tipo de control engafioso que fue
evidente durante la Alta Edad Media. La naturaleza del engafio indica que esto no ser4 muy evidente para
ninguno, sino para quienes puedan ver la degradacion de la humanidad en general.
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La evidencia de que las naciones estan siendo engafadas al por mayor abunda. En los Estados Unidos,
gue por mucho tiempo se pensé que era el bastion de la iglesia, vemos: (1) Cerca del 30 % de embarazos
terminados en aborto — mas de un millén al afio, y mas de 30 millones desde que nuestra suprema corte
fue engafiada pensando que esto era algo bueno, (2) Pornografia que fluye totalmente desenfrenada en
casi cada familia bajo la apariencia de libertad de expresion, (3) Una dependencia gubernamental creciente
de impuestos recolectados de las apuestas, tabaco y alcohol, cada uno de los cuales dan a los politicos
hambrientos de poder todo incentivo para promover e incentivar estos vicios como siendo beneficiosos para
la sociedad, (4) Un total resquebrajamiento de la familia, con incentivos gubernamentales para que la gente
tenga hijos ilegitimos y no vivan juntos como marido y mujer, (5) Una tasa de divorcio de cerca del 50 %,
(6) La homosexualidad siendo promovida dentro del sistema de educacion publica (es decir, por nuestro
gobierno) como un “estilo de vida alternativo”, (7) El abandono de nuestros funcionarios publicos a los
esfuerzos de inculcar los valores de la castidad, y la promocion de la fornicacién por medio de la
distribucion de condones. Y asi podriamos seguir y seguir. Pero le dejaremos este desafio: Si Satan no ha
sido desatado para engafiar a las naciones ahora, ¢qué mas podremos esperar cuando lo sea? Si Satan no
ha sido desatado, entonces ciertamente estamos en una era de preparacién para ese mismisimo evento.
Los cristianos estan siendo asaltados en todas partes por la sutil influencia del diablo. Claramente la batalla
ha comenzado.

Pero hay esperanza: “y de Dios descendi6 fuego del cielo, y los consumid. Y el diablo que los engafaba fue
lanzado en el lago de fuego y azufre, donde estaban la bestia y el falso profeta; y seran atormentados dia y
noche por los siglos de los siglos”. Pronto ocurrira el juicio, y esta es la escena del siguiente parrafo:

“Y vi un gran trono blanco y al que estaba sentado en él, de delante del cual huyeron la tierra y el cielo, y
ningun lugar se encontrd para ellos. Y vi a los muertos, grandes y pequefios, de pie ante Dios; y los libros
fueron abiertos, y otro libro fue abierto, el cual es el libro de la vida; y fueron juzgados los muertos por las
cosas que estaban escritas en los libros, segun sus obras. Y el mar entregé los muertos que habia en él; y la
muerte y el Hades entregaron los muertos que habia en ellos; y fueron juzgados cada uno segun sus obras. Y
la muerte y el Hades fueron lanzados al lago de fuego. Esta es la muerte segunda. Y el que no se hallo
inscrito en el libro de la vida fue lanzado al lago de fuego”. (Ap. 20:11-15).

No puede haber duda de que esta es la escena del juicio, y es descrita en total consistencia con todas las
descripciones muy claras vy literales dadas en los evangelios y las epistolas. Observe que la segunda
muerte es definida aqui — aplica solo a aquellos que estan fuera de Cristo. En este momento el juicio final
ha terminado. Juan ahora mira hacia delante a esos eventos que siguen al juicio para los salvos:

“Vi un cielo nuevo y una tierra nueva; porque el primer cielo y la primera tierra pasaron, y el mar ya no existia
mas. Y yo Juan vi la santa ciudad, la nueva Jerusalén, descender del cielo, de Dios, dispuesta como una
esposa ataviada para su marido. Y oi una gran voz del cielo que decia: He aqui el tabernaculo de Dios con los
hombres, y él morard con ellos; y ellos serdn su pueblo, y Dios mismo estard con ellos como su Dios.
Enjugara Dios toda lagrima de los ojos de ellos; y ya no habra muerte, ni habra mas llanto, ni clamor, ni dolor;
porque las primeras cosas pasaron”. (Ap. 21:1-4).

Quienes aplicarian cualquier parte de esto al reinado de mil afios estarian o engafiados o equivocados,
puesto que esto claramente aplica al tiempo después del juicio final. Ademas, los que ensefian que el cielo
estara sobre esta tierra fallan en reconocer la clara distincién que hace Juan entre el cielo y la tierra actual
y el cielo y la tierra nuevos. Los nuevos cielos y tierra tendran poca semejanza con la tierra actual, y
ensefiar que son lo mismo desafia la diferencia que Juan claramente intenta comunicar aqui. En este
momento Juan deja la escena de la segunda venida de Cristo, que lo pone fuera del alcance de nuestra
discusion. Para complementar, a continuacién le damos un resumen del resto del libro de Apocalipsis, por
parrafo:

21:5-8. La promesa del que “estaba sentado en el trono” de que “hago nuevas todas las cosas”, el
consuelo a los creyentes y la amenaza a “los cobardes e incrédulos, los abominables y homicidas,
los fornicarios y hechiceros, los idélatras y todos los mentirosos tendran su parte en el lago que arde
con fuego y azufre, que es la muerte segunda”.
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21:9-14. La demostracién a Juan de “la desposada, la esposa del Cordero”, que incluye una vision
de la “la gran ciudad santa de Jerusalén, que descendia del cielo”, y la descripcion figurada de la
eterna habitacion de los salvos.

21:15-21. Una continuacién de la descripcion en términos de joyas preciosas y metales.

21:22-27. La perfeccion del cielo, el hecho de que “el Sefior Dios Todopoderoso es el templo de
ella, y el Cordero”, que “alli no habra noche” y que “No entrara en ella ninguna cosa inmunda, o que
hace abominacion y mentira, sino solamente los que estan inscritos en el libro de la vida del
Cordero”.

22:1-5. La vision de “un rio limpio de agua de vida, resplandeciente como cristal, que salia del trono
de Dios y del Cordero”, el arbol de la vida y demas bendiciones del cielo.

22:6-7. El consuelo de que “Estas palabras son fieles y verdaderas”, y la promesa “jHe aqui, vengo
pronto! Bienaventurado el que guarda las palabras de la profecia de este libro”.

22:8-9. El intento de Juan para “para adorar a los pies del angel que me mostraba estas cosas”, y la
reprimenda y amonestacion “adora a Dio”.

22:10-11. La amonestaciéon adicional para “No selles las palabras de la profecia de este libro,
porque el tiempo estd cerca. El que es injusto, sea injusto todavia; y el que es inmundo, sea
inmundo todavia; y el que es justo, practique la justicia todavia; y el que es santo, santifiquese
todavia”.

22:12-13. La promesa de Jesls de “vengo pronto”, y la recompensa “a cada uno segun sea su
obra”, seguida por la afirmacion: “Yo soy el Alfa y la Omega, el principio y el fin, el primero y el
altimo”

22:14-15. Bendiciones adicionales de los salvos y el terrible destino de los perdidos.

22:16. Una nota del autor del libro: “Yo Jesus he enviado mi angel para daros testimonio de estas
cosas en las iglesias. Yo soy la raiz y el linaje de David, la estrella resplandeciente de la mafiana”.

22:17. La peticién: “Y el Espiritu y la Esposa dicen: Ven. Y el que oye, diga: Ven. Y el que tiene sed,
venga; y el que quiera, tome del agua de la vida gratuitamente”.

22:18-19. La amenaza a quienes agreguen o quiten de estas palabras: “Yo testifico a todo aquel
gue oye las palabras de la profecia de este libro: Si alguno afiadiere a estas cosas, Dios traera
sobre €l las plagas que estan escritas en este libro. Y si alguno quitare de las palabras del libro de
esta profecia, Dios quitara su parte del libro de la vida, y de la santa ciudad y de las cosas que estan
escritas en este libro”.

22:20-21. El cierre: “El que da testimonio de estas cosas dice: Ciertamente vengo en breve. Amén;
si, ven, Sefior Jesus. La gracia de nuestro Sefior Jesucristo sea con todos vosotros. Amén”.

Este resumen no es un intento por quitar o agregar a la Palabra de Dios en ninguna manera. Esperamos
haber organizado algunas de esas ideas para comparacion con otras escrituras. Pero la autoridad ultima es
la Palabra de Dios misma, no hay absolutamente ningan sustituto para el estudio directo de Su Palabra, y
hemos afirmado desde el principio que nuestro intento no es afiadir a la Palabra de Dios en ningun sentido,
sino estimular su estudio para que podamos llegar a una mas exacta percepcion de la verdad. En este
aspecto deseamos agregar que el autor no reclama ningan tipo de inspiracion, que Juan, Pablo, Pedro y los
escritores del Nuevo Testamento poseyeron y que los capacitd para escribir en perfecta armonia con la
revelacion del Espiritu Santo. Siendo este el caso, deseamos enfatizar especialmente para esta Seccion,
gue estamos sujetos al mismo error humano que cualquiera y toda persona en este mundo puede cometer
cuando discute posibles significados y aplicaciones de la Palabra de Dios.
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Decimos que esto es especialmente verdad para el libro de Apocalipsis por causa de que es de naturaleza
altamente simbolica. Nos parece muy claro que Dios quiere desafiarnos a estudiar toda su Palabra, y que
partes de ella son muy dificiles de entender por esta razon (recuerde 2 Ped. 3:16). No tenemos reparo
cuando hacemos eco de las palabras del gran apostol Pablo al decir: “iOh profundidad de las riquezas de la
sabiduria y de la ciencia de Dios! jCuan insondables son sus juicios, e inescrutables sus caminos! Porque
¢Jquién entendié la mente del Sefior? ¢ O quién fue su consejero? ¢ O quién le dio a él primero, para que le
fuese recompensado? Porque de él, y por él, y para él, son todas las cosas. A él sea la gloria por los siglos.
Amén”. (Rom. 11:33-36). Por lo tanto, desafiamos al lector, y enfaticamente afirmamos que es su
responsabilidad, determinar la validez de nuestra explicaciéon (o la de cualquier otro). Sabiendo que, si nada
mas, es erréneo por nuestros propios poderes de expresion, le retamos ademas a mejorarlo. Sin embargo,
cuando usted se embarque en este esfuerzo le suplicamos no inventar fabulas extrafias que vayan mas alla
(2 Jn. 9) de lo que el libro de Apocalipsis afirma, y luego tuerza y arranque de las otras escrituras muy
claras y obviamente literales para acomodar estas teorias extrafias (vea 2 Ped. 3:16 una vez mas).

6.3.5 UNA REVISION DE NUESTRO ESCENARIO.

El escenario que presentamos en la Seccién 6.2 no era una idea preconcebida. En realidad, cuando
presentamos los textos del Nuevo Testamento que tratan con la segunda venida de Jesus, hicimos varios
cambios para asegurar que este escenario no solo es totalmente consistente con la Escritura, sino que
también comunicaba la esencia de los eventos tal como se desarrollaran cerca o al final de los tiempos
como lo sabemos. En este momento le pedimos que vaya de regreso y lea todas las referencias
escriturales que hemos presentado. O, mejor aun — lea todo el Nuevo Testamento completamente con el
Unico propésito de identificar cada texto que declare cualquier cosa acerca de la segunda venida o el juicio.
No le llevara mucho tiempo, especialmente si usted las lee con solo ese propdsito. Mientras lea, verifique o
supere el escenario que hemos propuesto, que hemos validado, y presentamos a continuaciéon para su
conveniencia:

1. La segunda venida podria ser en cualquier momento y debemos siempre estar preparados para
ello.

2. El inminente reconocimiento fisico de Jesus (presencia) sera sefialado por la voz de un arcangel y la
trompeta de los cielos. Sera un evento visible para toda la gente sobre la tierra.

3. JesuUs aparecerd en las nubes.
4. Esto serd seguido casi inmediatamente por una resurreccion general tanto de los justos como de los
impios.

5. Los muertos justos alcanzaran a Jesus en el aire, luego de lo cual, los salvos que aun vivan sobre la
tierra también seran tomados; esto, por definicién, ser4 una separacion entre los salvos y los
perdidos, quienes permaneceran sobre la tierra.

6. Los justos viviran con Jesus, Su Padre y el Espiritu Santo para siempre en los cielos.

7. Los perdidos seran echados vivos en el lago de fuego en donde también estaran condenados el
diablo y sus angeles.

8. Esta tierra serd quemada como parte del proceso, y Dios ha prometido un nuevo cielo y una nueva
tierra para los salvos.

Nuevamente, no pretendemos que este escenario mejore la descripcion biblica - jClaro que no! No hay
mejor manera de decirlo que como la Biblia lo hace. Exhortamos al lector a ir a buscar su Biblia y
asegurarse gue lo anterior es congruente con la Escritura. Si es congruente, no hay lugar para el “rapto”. La
Biblia nunca habla de la segunda venida como “el rapto”. Cualquier intento de suministrar una base
escritural es un juego de palabras, lo que ya discutimos en detalle en la Seccion 6.6. Es desafortunado que
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cuando las organizaciones denominacionales pudieran estar haciendo tanto por promover el respeto por la
Palabra de Dios, se hayan visto en la necesidad de “ayudar a Dios” agregando algo que, de haberlo El
guerido en su Palabra, seguramente lo habria puesto ahi. En este momento queremaos ir a un poco mas de
detalle sobre dos puntos que han confundido a los estudiantes de la Biblia por algun tiempo. El primero de
ellos se refiere al encadenamiento de Satdn, y compara dos citas biblicas que ya fueron discutidas
independientemente. La comparacion da luz adicional en el significado del reino de mil afios. El otro tema
supone un entendimiento de justo lo que el Nuevo Testamento quiere decir cuando habla acerca del
“reino”.

6.4 MAS ACERCA DEL ENCADENAMIENTO DE SATAN.

Apocalipsis 20:1-10 fue escrito a cristianos que estaban experimentando muchisima persecuciéon y
necesitaban la esperanza de que Dios cuidaria de ellos a pesar de las abrumadoras dificultades mundanas
gue estaban en contra de ellos. Como el resto del libro de Apocalipsis, fue escrito en lenguaje simbdlico
para transmitir la esencia del mensaje sin necesariamente revelar los eventos especificos a los cuales esos
principios y promesas aplicaban. Muchas de las figuras usadas representan los principios basicos de la
naturaleza humana cuando se aplican a la respuesta del hombre a un Dios amoroso que debe permitir las
horribles consecuencias del pecado para ser revelado en este mundo para que no tengamos que sufrirlo
por toda la eternidad. Aun si pudiéramos definitivamente identificar con precision la aplicacion original,
estas escrituras todavia en principio a todo hombre en todo lugar.

2 Tes. 2:1-12 fue escrita a cristianos que no estaban bajo el mismo grado de persecucion. Sin embargo,
estaban engafiados al pensar que la segunda venida de Cristo era necesariamente inminente. Pablo se
dirigi6 a su necesidad de una manera muy literal, aunque la aplicacién especifica puede estar todavia
sujeta a argumentacion. Puesto que ya hemos dado antes nuestra explicacion a ambos de estos pasajes
de manera independiente, no detallaremos mas. Antes, permitiremos que estos dos pasajes proporcionen
un comentario el uno al otro. Haremos esto intercalando los textos en donde creamos que tienen aplicacion
similar. Empezaremos con 2 Tes. 2:1-7:

“Pero con respecto a la venida de nuestro Sefior Jesucristo, y nuestra reunién con €l, os rogamos, hermanos,
que no os dejéis mover facilmente de vuestro modo de pensar, ni 0s conturbéis, ni por espiritu, ni por palabra,
ni por carta como si fuera nuestra, en el sentido de que el dia del Sefior esta cerca. Nadie os engafie en
ninguna manera; porque no vendra sin que antes venga la apostasia, y se manifieste el hombre de pecado, el
hijo de perdicion, el cual se opone y se levanta contra todo lo que se llama Dios o es objeto de culto; tanto que
se sienta en el templo de Dios como Dios, haciéndose pasar por Dios. ¢ No os acordais que cuando yo estaba
todavia con vosotros, os decia esto? Y ahora vosotros sabéis lo que lo detiene, a fin de que a su debido
tiempo se manifieste. Porque ya esta en accion el misterio de la iniquidad; sélo que hay quien al presente lo
detiene, hasta que él a su vez sea quitado de en medio”.

La apostasia fue permitida por Dios. Pudo haber sido prevenida, pero hacerlo asi hubiera restringido el libre
albedrio del hombre. Claramente, sin embargo, Dios no permitira que Satan tenga el poder para ejercer
este engafio hasta el fin de los tiempos. Asi, la promesa de que serd “quitado de en medio”, es descrita con
mas detalle en Ap. 20:1-3:

“Vi a un angel que descendia del cielo, con la llave del abismo, y una gran cadena en la mano. Y prendi6 al
dragon, la serpiente antigua, que es el diablo y Satanas, y lo atd por mil afios; y lo arrojé al abismo, y lo
encerrod, y puso su sello sobre él, para que no engafiase mas a las naciones, hasta que fuesen cumplidos mil
afos; y después de esto debe ser desatado por un poco de tiempo”.

El encadenamiento de Satands llevaria a revelar a quienes son impios y ejercerian su control sobre las
naciones. Esto es reflejado en 2 Tes. 2:8-10:

“Y entonces se manifestara aquel inicuo, a quien el Sefior matara con el espiritu de su boca, y destruira con el
resplandor de su venida; inicuo cuyo advenimiento es por obra de Satanas, con gran poder y sefiales y
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prodigios mentirosos, y con todo engafio de iniquidad para los que se pierden, por cuanto no recibieron el
amor de la verdad para ser salvos”.

Pablo estaba enfatizando el contexto cronolégico — ciertas cosas tenian que suceder antes de la segunda
venida: Una apostasia — un aparente triunfo de Satan, pero debia ser solo temporal. Por otra parte, Juan
esta enfatizando la esperanza que adn existiria mientras sepamos que Dios tiene el control total. Seguimos
en Ap. 20:4-9:

“Y vi tronos, y se sentaron sobre ellos los que recibieron facultad de juzgar; y vi las almas de los decapitados
por causa del testimonio de Jesus y por la palabra de Dios, los que no habian adorado a la bestia ni a su
imagen, y que no recibieron la marca en sus frentes ni en sus manos; y vivieron y reinaron con Cristo mil afios.
Pero los otros muertos no volvieron a vivir hasta que se cumplieron mil afios. Esta es la primera resurreccion.
Bienaventurado y santo el que tiene parte en la primera resurreccion; la segunda muerte no tiene potestad
sobre éstos, sino que seran sacerdotes de Dios y de Cristo, y reinaran con él mil afios. Cuando los mil afios se
cumplan, Satanas sera suelto de su prision, y saldra a engafiar a las naciones que estan en los cuatro angulos
de la tierra, a Gog y a Magog, a fin de reunirlos para la batalla; el nUmero de los cuales es como la arena del
mar. Y subieron sobre la anchura de la tierra, y rodearon el campamento de los santos y la ciudad amada; y

de Dios descendio fuego del cielo, y los consumio”.
La batalla es por las mentes de los hombres, no es una batalla militar. Ciertamente, las batallas militares
daran como resultado la demostracion de la verdadera naturaleza del hombre y la consecuencia final de la
influencia de Satan. Pero sin engafio, Satanas es impotente. Es la mala percepcion de la realidad por parte
del hombre lo que provoca todas sus dificultades (Jn. 8:32). El engafio es descrito por Pablo en 2 Tes.
2:11-12:

“Por esto Dios les envia un poder engafioso, para que crean la mentira, a fin de que sean condenados todos
los que no creyeron a la verdad, sino que se complacieron en la injusticia”.

Esto es atribuido a Dios solo porque el permite a Satan ejercitar sus poderes mortales en su presencia.
Dios no puede pecar, y no pude ser tentado por el pecado (Sant. 1:13), pero es claro que como parte de su
autoridad judicial, le permite al hombre que no ama la verdad, ser engafiado por la fuerte ilusion de
Satanas. Sin embargo, aun el Ultimo engafiador serd destruido. Este juicio del engafiador, que ya ha sido
aludido por Pablo, es descrito por Juan en Ap. 20:10:

“Y el diablo que los engafiaba fue lanzado en el lago de fuego y azufre, donde estaban la bestia y el falso
profeta; y seran atormentados dia y noche por los siglos de los siglos”.

El propésito aqui no es presentar una cronologia de los eventos — es para comparar los principios que
estan siendo presentados en ambos pasajes. Ambos tratan con la segunda venida, ambos tratan con Satan
— su habilidad para engafiar, Dios permitiéndole hacerlo, y Dios limitdndolo y finalmente eliminando su
poder. Podemos entender esto incluso si se nos dificulta el ubicar las fechas especificas del reinado de mil
afios. De hecho, no hay peligro en absoluto en presentar todo lo que Dios nos ha proporcionado al
respecto, y permitiendo que los oyentes tracen sus propias conclusiones. Los problemas surgen cuando
maestros influyentes le agregan a la Palabra de Dios y llegan a ser no solo engafiados de Satan, sino
engafadores de si mismos.

6.5 ACERCA DEL REINO.

Libros enteros ha sido probablemente escritos sobre este tema, pero nuestro intento aqui es limitar la
discusion al significado de la palabra “reino” en el Nuevo Testamento, especialmente como referido a la
segunda venida de JesuUs. Estos dos conceptos estan interrelacionados, puesto que algunos
premilenialistas creen que Jesus intentd establecer un reino literal terrenal durante su primera venida. La
implicacion es que fracaso, pero lo lograréd durante el reinado de los mil afios. Nos resulta dificil ver como
esto pueda ser otra cosa que un insulto a Dios. Relea Ap. 20:1-9. ¢Hay algo ahi acerca del establecimiento
de un reino? ¢Hay cualquier cosa ahi (o en cualquier otra parte del Nuevo Testamento) acerca de Cristo
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viniendo a esta tierra? (Estamos de acuerdo es que El estara en un nuevo cielo y una nueva tierra, pero
esto claramente va a ser después del reino de los mil afios). Pero regresemos al tema. Ya dijimos que no
podiamos abarcar todas las falsas doctrinas, porque hay tantas como falsos maestros. Sin autoridad
biblica, las variaciones del premilenialismo no tienen fin. Sin embargo, si la naturaleza del reino de Dios es
entendida, esta casa de naipes cae por su propio peso. Intentaremos ser tan breves como nos sea posible
mientras presentamos la esencia del significado de esta palabra como afecta a las ensefianzas del Nuevo
Testamento con respecto a la segunda venida de Cristo.

El primer uso de la palabra reino en el Nuevo Testamento estd en Mat. 3:1-2:

“En aquellos dias vino Juan el Bautista predicando en el desierto de Judea, y diciendo: Arrepentios, porque el
reino de los cielos se ha acercado”.

Esto nos da una percepcion inmediata del significado por lo que respecta a su disponibilidad. Antes de la
muerte de Jesus en la cruz, el reino de los cielos no estaba directamente accesible para la humanidad.
Habia un nocién general de la vida eterna con Dios (por ejemplo, vea Ecle. 12). Sin embargo, era claro que
los judios en el tiempo de Jesls no entendian la naturaleza del reino que Juan el Bautista estaba
introduciendo. Los judios eran un reino bajo el Antiguo Testamento. Al principio Dios era su Rey, y luego
les permitié en rebelibn nombrar a Sadl, quien fue sucedido por David y Salomén. Incluso después de las
divisiones y la esclavitud que vendria, los judios aun entendian que ellos eran el pueblo escogido de Dios.

El reino de Israel en el Antiguo Testamento no podia haber sido el reino de los cielos del que Juan el
Bautista estaba hablando. De ser asi, su declaracion no tendria sentido. “Se ha acercado” no significa que
ya esté accesible. Tampoco que lo estuviera 2 000 afios antes, ni siquiera 10. “Se ha acercado” es un
término que indica que podemos alargar la mano y tocarlo, aunque no pudiera ser agarrado
inmediatamente. Es muy importante que agreguemos un calificativo aqui. La palabra reino es usada en una
variedad de firmas en el Nuevo Testamento. Lo que nos preocupa es la manera en que es usada mas
comunmente para que podamos verla en el mismo sentido biblico hoy. De otra forma no podemaos ayudar
sino aumentar el mal entendimiento. Debemos contestar la pregunta; ¢Qué quiso decir Jesus cuando usoé
la palabra? Y esto debe dictar el significado para nosotros hoy. En otro sentido, el reino literal bajo el
Antiguo Testamento antecedi6 la venida de Jesus a esta tierra. Vemos este uso en Mat. 21:42-43:

“Jesus les dijo: ¢Nunca leisteis en las Escrituras: La piedra que desecharon los edificadores, Ha venido a ser
cabeza del angulo. El Sefior ha hecho esto, y es cosa maravillosa a nuestros ojos? Por tanto os digo, que el
reino de Dios sera quitado de vosotros, y sera dado a gente que produzca los frutos de él”.

Aqui Jesus usa la palabra en dos diferentes sentidos: en el sentido del Antiguo Testamento: “El reino de
Dios sera quitado de vosotros”. En el sentido del Nuevo Testamento seria “dado a gente que produzca
frutos de éI". Veremos que cuando JesuUs y Juan el Bautista dijeron que “se ha acercado” no estaban
hablando del reino literal de Israel. La ensefianza sobre el reino fue muy atractiva para los judios, y muchos
fueron bautizados por Juan. Su concepto, sin embargo, era que el Mesias haria de Israel el poder central y
Unico en el mundo para dominar a todas las otras naciones. Esta creencia aun persiste hasta hoy con
muchos judios. Desafortunadamente, los premilenialistas no pueden ver que estdn cometiendo el mismo
error.

Para que no se nos ocurra pensar que Juan el Bautista estaba equivocado, veamos Mat. 4:12-17: “Cuando
Jesus oyd que Juan estaba preso...Desde entonces comenzd JesUs a predicar, y a decir: Arrepentios,
porgue el reino de los cielos se ha acercado”. Asi que JesuUs pens6 exactamente en la misma enseflanza
con respecto a la accesibilidad del reino de los cielos. Se habia “acercado”. La ensefianza sobre el reino
impregné las ensefianzas de JesUs. Algunas veces El le llamo el reino de Dios, y otras veces el reino de los
cielos, y a menudo solo el reino. Aparece nueve veces en el relato de Mateo, solo en el Sermén del Monte
(lea Mat. 5-7). La mayoria de sus parabolas tratan con asuntos del reino (vea, por ejemplo, Mat. 13). Es
muy claro de la profusion de su ensefianza que JesuUs queria que supiéramos exactamente lo que es el
reino. La primera mencion de la iglesia en el Nuevo Testamento estd unida fuertemente al reino. Cuando
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Pedro confesé: “Tu eres el Cristo, el Hijo del Dios viviente. (Mat. 16:16), Jesus respondio: “...sobre esta
roca edificaré mi iglesia; y las puertas del Hades no prevaleceran contra ella...Y a ti te daré las llaves del
reino de los cielos”. Al mismo tiempo que esto no es prueba definitiva de que los dos sean lo mismo,
empieza a darle peso a la evidencia en esta direccion.

La siguiente referencia no da mas detalle en cuanto al tiempo cuando el reino se haria realidad: “De cierto
os digo que hay algunos de los que estan aqui, que no gustaran la muerte, hasta que hayan visto al Hijo del
Hombre viniendo en su reino”. (Mat. 16:28). Asi, podemos concluir que este evento habria tenido que
ocurrir algun tiempo o muy poco tiempo luego del primer siglo. Si todavia no ha sido establecido, entonces
alguien del primer siglo aln esta vivo. El sentido comidn nos dice que esto no es lo que JeslUs estaba
tratando de comunicar. El asunto de cuando vendria el reino era uno importante en los dias de Jesus (Luc.
17:20-21): “Preguntado por los fariseos, cuando habia de venir el reino de Dios, les respondié y dijo: El
reino de Dios no vendra con advertencia, ni diran: Helo aqui, o helo alli; porque he aqui el reino de Dios
esta entre vosotros”. Obviamente ellos estaban buscando un reino fisico, politico. ¢ Podemos entender esto
hoy — con nuestras imponentes organizaciones y grandes edificios tratando de reclamar nuestro derecho a
una parte del reino? No esta en organizaciones y edificios, esta “entre vosotros”. Un reino requiere un rey,
un dominio, y subditos. El rey claramente es Jesus. Su dominio es el cielo y la tierra — todo el universo
fisico y espiritual. Sus subditos son lo salvos — sobre esta tierra ahora: cristianos — pero también todos los
salvos que ya murieron. Observemos esto en Heb. 12:18-24:

“Porque no os habéis acercado al monte que se podia palpar, y que ardia en fuego, a la oscuridad, a las
tinieblas y a la tempestad, al sonido de la trompeta, y a la voz que hablaba, la cual los que la oyeron rogaron
gue no se les hablase mas, porque no podian soportar lo que se ordenaba: Si aun una bestia tocare el monte,
sera apedreada, o pasada con dardo; y tan terrible era lo que se veia, que Moisés dijo: Estoy espantado y
temblando; sino que os habéis acercado al monte de Sion, a la ciudad del Dios vivo, Jerusalén la celestial, a la
compafiia de muchos millares de angeles, a la congregacion de los primogénitos que estan inscritos en los
cielos, a Dios el Juez de todos, a los espiritus de los justos hechos perfectos, a Jesus el Mediador del nuevo
pacto, y a la sangre rociada que habla mejor que la de Abel”.

Mientras que la palabra reino no esta declarada explicitamente en este versiculo, ¢quién negaria que nos
hemos acercado al reino eterno de Dios? El mas critico de los tres aspectos del reino (un reino, dominio, y
ciudadania) para nosotros es la ciudadania. Es esencial el reconocimiento de la naturaleza de su reino hoy
para que nosotros, como sus ciudadanos, continuemos siendo fieles al rendir obediencia a El. Mientras
seguimos explorando las Escrituras sobre este tema, ratifiquemos que esto es lo que Jesus tenia en mente
cuando dijo “el reino de Dios esta entre vosotros”. La confirmacion de que los salvos son los subditos del
reino esta claramente establecida por Jn. 3:1-5:

“Habia un hombre de los fariseos que se llamaba Nicodemo, un principal entre los judios. Este vino a Jesus de
noche, y le dijo: Rabi, sabemos que has venido de Dios como maestro; porque nadie puede hacer estas
sefiales que tu haces, si no esta Dios con él. Respondié Jesus y le dijo: De cierto, de cierto te digo, que el que
no naciere de nuevo, no puede ver el reino de Dios. Nicodemo le dijo: ¢ Cémo puede un hombre nacer siendo
viejo? ¢ Puede acaso entrar por segunda vez en el vientre de su madre, y nacer? Respondié Jesus: De cierto,
de cierto te digo, que el que no naciere de agua y del Espiritu, no puede entrar en el reino de Dios”.

Los términos de entrada al reino son idénticos a los de entrada al cuerpo de Cristo, la iglesia. Jn. 18:33-37
da una explicacién adicional:

“Entonces Pilato volvié a entrar en el pretorio, y llamé a Jesus y le dijo: ¢ Eres ta el Rey de los judios? Jesus le
respondié: ¢Dices tl esto por ti mismo, o te lo han dicho otros de mi? Pilato le respondié: ¢Soy yo acaso
judio? Tu nacion, y los principales sacerdotes, te han entregado a mi. ¢;Qué has hecho? Respondié Jesus: Mi
reino no es de este mundo; si mi reino fuera de este mundo, mis servidores pelearian para que yo no fuera
entregado a los judios; pero mi reino no es de aqui. Le dijo entonces Pilato: ¢ Luego, eres tu rey? Respondié
Jesus: Tu dices que yo soy rey. Yo para esto he nacido, y para esto he venido al mundo, para dar testimonio a
la verdad. Todo aquel que es de la verdad, oye mi voz”.
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No es en absoluto extrafio que Pilato no entendiera como alguien pudiera ser rey sin un reino visible,
terrenal, politico. La comunicacién de Jesus a Pilato fue dada mucho mas para nuestra edificacion que para
la de él. Observe lo siguiente:

1. El reino de JesUs no es de este mundo. Esto no necesariamente significa que no incluya a
ciudadanos en este mundo, como veremos. Significa que no es el clasico reino tipo “terrenal’
politico en el que la fuerza militar es usada para forzar sus edictos (“mis servidores pelearian”).

2. Jesus afirmé que “Tu dices que yo soy rey. Yo para esto he nacido, y para esto he venido al mundo,
para dar testimonio a la verdad. Todo aquel que es de la verdad, oye mi voz”. Claramente Jesus
afirmé que era rey.

La esencia de este reino es una exacta percepcion de la realidad por parte tanto del rey como de sus
subditos. La creencia errénea de que el reino es de naturaleza politica, terrenal persiste hasta nuestros
dias. Esto es esperado, puesto que aun después de la ensefianza de Jesls sobre este tema, misma que
fue cuidadosamente absorbida por sus apostoles, todavia no les quedaba clara su naturaleza misma. Es
evidente que la crucifixion fue precipitada por su falta de voluntad para cumplir las demandas de los judios
en este aspecto. Sin embargo, esperariamos que después de la resurreccion los apdéstoles tuvieran una
vision diferente del reino. Que este no fue el caso es aplastantemente deducido por el cuestionamiento que
le hicieron a Jesus al final del periodo de 40 dias después de su resurreccion e inmediatamente antes de
su ascension al cielo, recuerde Hch. 1:6-9:

“Entonces los que se habian reunido le preguntaron, diciendo: Sefior, ¢restauraras el reino a Israel en este
tiempo? Y les dijo: No os toca a vosotros saber los tiempos o las sazones, que el Padre puso en su sola
potestad; pero recibiréis poder, cuando haya venido sobre vosotros el Espiritu Santo, y me seréis testigos en
Jerusalén, en toda Judea, en Samaria, y hasta lo Ultimo de la tierra. Y habiendo dicho estas cosas, viéndolo
ellos, fue alzado, y le recibié una nube que le oculté de sus ojos”.

Cierto que la prueba no es concluyente, pero la inferencia aqui es ellos atn esperaban un reino terrenal.
Como a muchos religiosos desorientados de la actualidad, JesUs no podia contestar esta pregunta con un
“si” 0 un “no”, puesto que cada una de las respuestas simplistas hubiera sido engafiosa. En un sentido El
iba a establecer el reino espiritual, Su iglesia (Mat. 16:18) inminentemente (dentro de 10 dias durante el
Pentecostés — Hch. 2). Pero en el sentido politico, que probablemente era el sentido en el que lo estaban
viendo, este no seria el caso. De hecho, no hay evidencia en ningun lugar de la Escritura de que Jesus
estableciera tal reino politico. (Los que ensefian este error tienen que proporcionar la evidencia al
respecto).

La carga de la prueba estd sobre nosotros para mostrar la naturaleza del reino que JesUs establecié en
cumplimiento de Mat. 16:28: “De cierto os digo que hay algunos de los que estan aqui, que no gustaran la
muerte, hasta que hayan visto al Hijo del Hombre viniendo en su reino”. Esto no es dificil. Simplemente
miremos la respuesta que Jesus dio a la pregunta de “¢restauraras el reino a Israel en este tiempo?” en
Hch. 1. Su respuesta fue: “pero recibiréis poder, cuando haya venido sobre vosotros el Espiritu Santo”. Esto
ocurrié en el dia de Pentecostés, como registrado en Hch. 2. Pedro, inspirado por el Espiritu Santo declar6
cosas que él obviamente no entendia antes de ese momento. Entre ellas estan ciertas afirmaciones
definitivas con respecto al reino:

“Porque David dice de él: Veia al Sefor siempre delante de mi; Porque esta a mi diestra, no seré conmovido.
Por lo cual mi corazén se alegré, y se gozé mi lengua, Y aun mi carne descansara en esperanza; Porque no
dejaras mi alma en el Hades, Ni permitiras que tu Santo vea corrupcién. Me hiciste conocer los caminos de la
vida; Me llenaras de gozo con tu presencia”. (Hch. 2:25-28).

Los judios no entendian esta profecia del Antiguo Testamento, o de otra manera no hubieran crucificado a
Cristo. El hecho de ellos habian crucificado al Cristo lo entendieron hasta que Pedro se los explicé (bajo la
guia del Espiritu Santo) y es amplia prueba de la validez de la explicacion de Pedro al igual que la
demostracion del fluir milagroso del Espiritu Santo:
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“Varones hermanos, se os puede decir libremente del patriarca David, que murié y fue sepultado, y su
sepulcro esta con nosotros hasta el dia de hoy. Pero siendo profeta, y sabiendo que con juramento Dios le
habia jurado que de su descendencia, en cuanto a la carne, levantaria al Cristo para que se sentase en su
trono, viéndolo antes, habl6 de la resurreccion de Cristo, que su alma no fue dejada en el Hades, ni su carne
vio corrupcién. A este Jesus resucitd Dios, de lo cual todos nosotros somos testigos. Asi que, exaltado por la
diestra de Dios, y habiendo recibido del Padre la promesa del Espiritu Santo, ha derramado esto que vosotros
veis y ois. Porque David no subié a los cielos; pero él mismo dice: Dijo el Sefior a mi Sefior: Siéntate a mi
diestra, Hasta que ponga a tus enemigos por estrado de tus pies. Sepa, pues, ciertisimamente toda la casa de
Israel, que a este Jesus a quien vosotros crucificasteis, Dios le ha hecho Sefior y Cristo”. (Hch. 2:29-36).

Puesto que ya hemos discutido este pasaje, dudamos en comentarlo mas. Sus ensefianzas son tan claras
que los falsos maestros necesitaran escribir libros enteros para explicarlo. Suplicamos humildemente al
lector diez o cien veces y reflexionarlo. Fue suficientemente convincente como para hacer que 3 000 de los
mas viles pecadores — los mismos que crucificaron a Cristo — se arrepintieran y fueran bautizados en ese
momento. Si este pasaje no lo convence que Jesus ha ocupado el trono de David ascendiendo a los cielos
y sentandose a la diestra de Dios, nada que podamos escribir lo hara. El principal punto de partida aqui
estd entre lo terrenal y lo espiritual. ¢Esta usted dispuesto a servir a un rey espiritual? ¢Est4 usted
dispuesto a dar su vida como un sacrificio total (Rom. 12:1-2) a alguien que no vendra a esta tierra a
establecer un reino politico? Aparentemente pocos lo estan, porque sin la carnada del rapto y el reino de
mil afios sobre esta tierra, no adorarian al rey. ¢Podemaos no ver que este es precisamente el error de
quienes crucificaron a Cristo la primera vez? ¢Por qué seguir para crucificar a Cristo otra vez en nuestros
corazones? (Heb. 6:6).

Ofrecemos nuestras disculpas si el parrafo anterior resulta ofensivo para algunos, porque anticipamos que
lo sera. Si asi es, lea por favor Hch. 7. Valoramos su agravio tanto como su complacencia. Jesus dijo: “Yo
conozco tus obras, que ni eres frio ni caliente. jOjala fueses frio o caliente! Pero por cuanto eres tibio, y no
frio ni caliente, te vomitaré de mi boca”. (Ap. 3:15-16). Su agravio es mejor que su complacencia.
Recuerde, nuestra misién fundamental es lograr que usted lea y estudie la Palabra de Dios por usted
mismo, no formular sus conclusiones por usted. Si lo que estamos diciendo no coincide con la Palabra de
Dios, iPruébelo! Pero sigamos con nuestra prueba. Antes de Pentecostés, el reino siempre fue mencionado
en futuro — como estando “cercano” o para ser establecido. Luego de Pentecostés (Hch. 2), el reino nunca
es mencionado como estando cercano — siempre se menciona como una realidad. Es un reino del que
podemos ahora ser ciudadanos a causa del derramamiento de la preciosa sangre de Cristo. El resto de
esta Seccion presentara los versiculos para probar esto. El primero de ellos es dado en Hch. 14:21-22:

“Y después de anunciar el evangelio a aquella ciudad y de hacer muchos discipulos, volvieron a Listra, a
Iconio y a Antioguia, confirmando los animos de los discipulos, exhortandoles a que permaneciesen en la fe, y
diciéndoles: Es necesario que a través de muchas tribulaciones entremos en el reino de Dios”.

No podemos afirmar de este versiculo si el apostol estd hablando del presente o de algun futuro
“entremos”. Presentamos este versiculo simplemente para complementar. Hay algunas otras referencias en
el libro de los Hechos que vinculan la predicacion del evangelio con la predicacion con respecto al reino de
Dios. Pero, de la misma manera que esta, dan poca luz sobre si los apdstoles sentian que el reino habia
venido, de una manera u otra. Esto no debe preocuparnos, porque el libro de los Hechos es basicamente
una historia, como en oposicién a la exposicion doctrinal. La siguiente referencia esta en Rom. 14:16-17:

“No sea, pues, vituperado vuestro bien; porque el reino de Dios no es comida ni bebida, sino justicia, paz y
gozo en el Espiritu Santo”.

Esto proporciona algo de evidencia en cuanto a una realizacion en curso del reino, pero no sentimos que
sea definitiva. Al igual que con 1 Cor. 4:20:

“Porque el reino de Dios no consiste en palabras, sino en poder”.

La palabra aqui se refiere al mero razonamiento de los hombres. Ambas referencias al igual que sus
contrapartes en la mayoria de las epistolas hablan del reino de Dios como siendo una realidad ahora, no
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una perspectiva en el futuro. La siguiente referencia indica que algun aspecto del reino todavia esta en
perspectiva:

“¢,No sabéis que los injustos no heredaran el reino de Dios? No erréis; ni los fornicarios, ni los id6latras, ni los
adulteros, ni los afeminados, ni los que se echan con varones, ni los ladrones, ni los avaros, ni los borrachos,
ni los maldicientes, ni los estafadores, heredaran el reino de Dios. Y esto erais algunos; mas ya habéis sido
lavados, ya habéis sido santificados, ya habéis sido justificados en el nombre del Sefior Jesus, y por el
Espiritu de nuestro Dios”. (1 Cor. 6:9-11).

Hay muchas referencias comparables a esta que hablan de la herencia del reino. Es importante reconocer
gue al mismo tiempo que los cristianos son ciudadanos del reino de Dios que existe ahora, la herencia
permanente de él no sera una realidad sino hasta después del juicio. Pablo estaba asegurando esto.
Aunque los cristianos son ciudadanos del reino, pueden perder su herencia eterna si participan en estos
vicios. Reconocemos ademas que Pablo no esta ensefiando sobre el tema del establecimiento del reino
aqui — esta hablando de su herencia eterna. El hecho de que una persona esté actualmente en el reino de
Dios no asegura que heredard el reino. Esto es lo de lo que él esta tratando de convencerlos. Habian
limpiado todas estas cosas para entrar al reino (Jn. 3:3-5), sin embargo, si retornaban a ellas no heredarian
el reino por toda la eternidad. El reino de los cielos también es mencionado como una herencia en 1 Cor.
15:50; Gal. 5:21; Efe. 5:5; y muchos, muchos otros lugares. En este sentido no es algo que poseemos
ahora en cuanto a que no podamos perderlo (referencia: Fil. 3:13-14). Sin embargo, quienes son
ciudadanos del reino solo pueden ser despojados de su herencia por su propia voluntad. (Rom. 8:35-39).
La siguiente referencia estd en 1 Cor. 15:24, que ya discutimos en gran detalle en la Seccion 6.3.3,
anteriormente:

“Luego el fin, cuando entregue el reino al Dios y Padre, cuando haya suprimido todo dominio, toda autoridad y
potencia”.

Este versiculo indica muy claramente la presencia del reino ahora, puesto que usted no puede entregar
algo que no existe aln. Una de las referencias mas definitivas en cuanto al entendimiento de los apdéstoles
con respecto a la existencia del reino esta dada en Col. 1:12-13:

“con gozo dando gracias al Padre que nos hizo aptos para participar de la herencia de los santos en luz; el
cual nos ha librado de la potestad de las tinieblas, y trasladado al reino de su amado Hijo, en quien tenemos
redencion por su sangre, el perdén de pecados”.

Este claramente ensefia que los cristianos son ciudadanos del reino ahora, y que su entrada al reino ocurre
cuando sus pecados son perdonados, lo que es totalmente congruente con Jn. 3:3-5. El apostol Pedro lo
pone de esta manera:

“Mas vosotros sois linaje escogido, real sacerdocio, nacion santa, pueblo adquirido por Dios, para que
anunciéis las virtudes de aquel que os llamoé de las tinieblas a su luz admirable; vosotros que en otro tiempo
no erais pueblo, pero que ahora sois pueblo de Dios; que en otro tiempo no habiais alcanzado misericordia,
pero ahora habéis alcanzado misericordia”. (1 Ped. 2:9-10).

El Santo Rey de esta “nacion santa” es Jesus, y entre sus subditos estaban los cristianos a quienes Pedro
estaba escribiendo. Hay muchas otras referencias al reino de Dios o al reino de los cielos en el Nuevo
Testamento, y le exhortamos a buscar en una concordancia y darles una revisada. Vea si alguna de ellas
predice el establecimiento del reino de algun tipo en algin momento del futuro. Todas las referencias al
reino después de Pentecostés o describen las responsabilidades de los cristianos como ciudadanos del
reino o ansian nuestra herencia final del reino luego de que JeslUs venga otra vez. La razén de que
hayamos incluido esta Sub-Seccion es que la mayoria de las doctrinas premilenialistas usan la palabra
reino casi exclusivamente para referirse al gobierno politico, terrenal que Jesus establecerd cuando venga
otra vez. Hemos mostrado que la Biblia no contiene tal indicacién. Si usamos las palabras biblicas en
sentido biblico seria dificil deducir la autoridad biblica para cosas que son totalmente extrafias a las
Escrituras.

106



Hemos mostrado los versiculos que demuestran la realidad del reino para nosotros hoy. Quienes creen que
éste no ha sido establecido aun no deben desafiar estos versiculos tan claros, o de otra manera deben
explicar que en realidad hay dos reinos, uno que esta ahora y otro por venir. No negamos que la palabra
reino es algunas veces usada en el Nuevo Testamento en referencia a la eternidad (como en oposicion al
tiempo actual). Sin embargo, el falso maestro estd moralmente obligado a probar que estos dos son reinos
diferentes. No lo son porque tienen al mismo rey (Jesus), el mismo dominio (el universo), y los mismos
subditos (los salvos). La obligacion de probar es de ellos. Apelamos a que el lector los ponga a prueba
igual que a nosotros. Que presenten evidencia como la presentada en este capitulo, antes que solo
describir que todo esto es divisivo y negativo. No lo haran, jporque no pueden!

6.6 SOBRE EL RAPTO.

Muchos usan palabras biblicas (tales como comunién, iglesia y cristiano) que son comidnmente citadas por
maestros denominacionales en maneras que nunca son usadas en la Biblia. Mientras que no es
pecaminoso en si mismo, cuando se hace para deducir autoridad biblica en practicas mundanas esto no es
otra cosa que deshonesto. O los falsos maestros no reconocen que lo que estan deduciendo es contrario a
la verdad, o estan intencionalmente intentando engafar. En cualquier caso, no deberian estar ensefiando
cosas que no provienen de la Palabra de Dios (2 Jn. 9), y sus seguidores deben insistir en que
proporcionen pruebas o abandonen tal ensefianza, de otra manera, comparten su culpa (2 Jn. 10-11).

¢, Qué hay acerca de la palabra rapto? No podemos quejarnos de que sea un palabra biblica usada de una
manera no escritural, puesto que la palabra rapto (como usada por los maestros denominacionales) es
totalmente extrafia a la Biblia. El lector es exhortado a revisar cualquier concordancia completa para
confirmar esto. La definicion general de rapto como la usamos en nuestro lenguaje es de un gran jubilo,
éxtasis. Absolutamente nadie que yo conozca alega el hecho de que habra una gran jabilo (rapto, si usted
quiere) en los cielos. Para quienes son salvos, habrd un rapto al arribo de Jesus a juzgar el mundo como
descrito en las Escrituras que ya presentamos anteriormente. Pero, ¢nos autoriza esto a nombrar la
segunda venida de JesUs con este nombre, “el rapto”? La Unica defensa de este término que el autor ha
escuchado proviene de 1 Tes. 4, que ya discutimos. Considerémoslo nuevamente, esta vez para ver como
puede aplicarse la palabra rapto:

“Tampoco queremos, hermanos, que ignoréis acerca de los que duermen, para que no 0s entristezcais como
los otros que no tienen esperanza. Porque si creemos que Jesis murid y resucitd, asi también traera Dios con
Jesus a los que durmieron en él. Por lo cual os decimos esto en palabra del Sefior: que nosotros que vivimos,
que habremos quedado hasta la venida del Sefior, no precederemos a los que durmieron. Porque el Sefor
mismo con voz de mando, con voz de arcangel, y con trompeta de Dios, descendera del cielo; y los muertos
en Cristo resucitaran primero. Luego nosotros los que vivimos, los que hayamos quedado, seremos
arrebatados juntamente con ellos en las nubes para recibir al Sefior en el aire, y asi estaremos siempre con el
Sefior. Por tanto, alentaos los unos a los otros con estas palabras”. (1 Tes. 4:13-18).

Quienes buscan autoridad biblica para el usa de la palabra rapto afirman que la raiz latina del término
“arrebatar” es la misma que para ‘“rapto”. Esta es la suma total de su autoridad. ¢Es valido este
razonamiento? ¢Es esta la manera en que establecemos autoridad para las palabras que usamos y las
cosas que ensefiamos?

Primero: Admitamos que esto tiene una pizca de validez. EI Nuevo Diccionario de Webster indica que la
palabra rapto deriva del latin “rapere, apoderarse de algo para llevarselo”. Hemos escuchado a los
proponentes del rapto declarar que la palabra significa ser “arrebatado, agarrado”. Sin embargo, este es el
significado de raiz latina, no de nuestra palabra actual. Algunas otras palabras en nuestro idioma, como por
ejemplo violacion, [en inglés, rape, y rapto también en inglés es rapture] también son derivadas de estas
raices latinas, pero eso no cambia su significado a nuestro idioma. Nadie se atreveria a insinuar que
“arrebatados” en 1 Tes. 4:17 nos autorizaria a sustituirla por “violados” porque se deriva de la misma raiz
latina.
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Si 1 Tes. 4:17 proporciona la base escritural para nombrar a los eventos que describe como “el rapto”,
entonces, ¢ por qué no fue usada ninguna palabra griega con el significado de nuestra palabra “rapto” (es
decir, gran gozo, éxtasis)? Examinando un Interlineal Griego y el Diccionario Expositivo de Vine
encontramos que las palabras griegas chara, agalliasis, o euphrosune indican gozo. Dentro de los limites
razonables, cualquiera de ellas seria mas cercana al significado de nuestra palabra rapto. Pero la palabra
griega usada en 1 Tes. 4:17 es harpazo, que significa “arrebatar o atrapar”. Esto tiene el significado de
movimiento fisico sin referencia a ningun tipo de emociones. Podria tener un sentido positivo, tal como
sacar a alguien del camino de un automovil a exceso de velocidad, o podria tener una implicacion negativa,
tal como apoderarse de alguien para secuestrarlo. La palabra en si no tiene implicaciones morales o
emocionales en absoluto.

En su impetuosidad por darle legitimidad a un término ajeno a la Escritura, los falsos maestros se han
comunicado en un doble lenguaje religioso. ¢ Por qué no podemos contentarnos usando las palabras que el
Espiritu Santo usé en la descripcion de la segunda venida de Cristo? Nuestros intentos por “ayudar” a Dios
en este aspecto inevitablemente extravian y engafan. Si no puede ser encontrado en la Palabra de Dios,
entonces no es la verdad y no debe ser ensefiada. Si no es la verdad, entonces es del diablo y solo puede
traer las consecuencias del engafio.

6.7 ¢ ES ESTO IMPORTANTE?

Una vez mas anticipamos esta pregunta. Después de todo, ¢,cual es el problema? Si la gente quiere creer
gue JesUs va a venir a esta tierra y establecer un reino de mil afios, ¢en qué nos dafa? ¢En qué puede
lastimar cualquier mentira? Si no tenemos ningun respeto por la realidad, entonces no importa. Si la religion
solo es un juego en el que participamos, y lo que uno cree es tan bueno como lo que crea otro, entonces no
importa. Si realmente no creemos que la Biblia sea verdad en ninguna manera, entonces no importa. Si
creemos que a Dios no se preocupa, entonces no importa. Sin embargo, si creemos que Dios es el autor de
la Biblia y que quiere restringir nuestra ensefianza a solo lo que El nos ha dado ahi, entonces si importa. Si
creemos que la Palabra de Dios es santa y que no nos atrevemos a contaminarla con la ensefanza del
hombre, entonces si importa. Si creemos que JesUs va a juzgarnos por el evangelio, entonces si importa.
Si creemos que la verdad libera y que la falsedad esclaviza, entonces si importa.

Si nada mas, importa por causa de la actitud hacia la Palabra de Dios que cualquier desviacion crea. Si
podemos magquillarla con respecto a la segunda venida de Cristo, entonces, ¢por qué no maquillarla en
cuanto a asuntos morales? ¢Cuanto de la inmoralidad y falta de respeto por la Palabra de Dios en las
iglesias denominacionales ha sido causado por la falta de respeto a la Palabra de Dios en los asuntos
doctrinales mas simples? La sustitucién de cuentos de hadas y fabulas por la realidad crea ese tipo de
enfoque mistico en la religién que impregna las denominaciones. El evangelio de Cristo no es un cuento de
hadas. Es una presentacién histérica y doctrinal que puede ser validada por la historia secular, por el
cumplimiento de las profecias del Antiguo Testamento, y por el testimonio escrito de hombres justos y
honorables que dieron sus vidas mismas por la verdad. Es la pura y perfecta palabra que Dios quiere que
aprendamos y ensefiemos. ¢ Por qué malgastar tiempo diluyendo la verdad con artimafias e imaginaciones
de hombres? Pero si todo esto no prueba el punto, quizéa 2 Jn. 9-11 pueda:

“Cualquiera que se extravia y no persevera en la doctrina de Cristo, no tiene a Dios; el que persevera en la
doctrina de Cristo, ése si tiene al Padre y al Hijo. Si alguno viene a vosotros, y no trae esta doctrina, no lo
recibais en casa, ni le digdis jBienvenido! Porque el que le dice jBienvenido! Participa en sus malas obras”.

Si usted cree este versiculo no ensefiara nada que no pueda ser definitivamente probado con la Palabra de
Dios, e insistira en que los maestros den libro, capitulo y versiculo para todo lo que ensefien. Importa que
ensefiemos la verdad en todos los aspectos para el mejor desarrollo de las habilidades que Dios nos ha
dado. Volver la espalda a la verdad por cualquier razén es exhibir nuestra insatisfaccion con lo que Dios
nos ha dado.
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Capitulo 7
Mito # 7.

EL PECADO ORIGINAL

7.1 DEFINICION DE TERMINOS.

La doctrina del pecado original nacid6 en la iglesia catdlica romana. Es totalmente ajena al Nuevo
Testamento. Al mismo tiempo que muchas denominaciones fueron creadas por su rechazo a los dogmas
de la iglesia catélica romana, muchas de ellas aln conservan remanentes de doctrinas y practicas cuyas
raices provienen de la Alta Edad Media. Tal es el caso de la doctrina del pecado original. En este capitulo
definiremos la doctrina como actualmente es creida por muchas denominaciones y discutiremos aquellas
escrituras que son relevantes para ello.

Definimos pecado original como la doctrina de que los seres humanos al nacer heredan el pecado de Adan.
La consecuencia logica de esta doctrina es la creencia de que las almas de los nifios estan perdidas al
nacer. El remedio prescrito para esto por la iglesia catdlica romana fue el bautismo de infantes — un
sacramento mistico que quebrantaba el maleficio que Satan tenia sobre el recién nacido. Otros términos
por los que es conocido incluyen pecado heredado y depravacion total hereditaria. Mientras que algunos
denominacionalistas rechazan la teoria formal, todavia declaran cosas como “el hombre es por naturaleza
totalmente inclinado al pecado”. El resultado final es el mismo — tiende a culpar a nuestra naturaleza, como
creada por Dios, siendo responsable de nuestros pecados.

Reconocemos que pocos miembros de las denominaciones hoy creen que un nifio que muere antes de ser
sometido al bautismo (0 a un rito bautismal que es llamado bautismo) esta eternamente perdido. Sin
embargo, en nuestra observacion de las creencias del denominacionalismo actual, todavia escuchamos el
sentimiento comun de que el hombre es nacido “totalmente depravado”. Ademas, el hecho de que tantas
denominaciones aun practiquen el ritual del bautismo de nifios es indicativo de la presencia de esta
supersticion bautismal.

Para mostrar que la doctrina del pecado original es totalmente falsa y contraproducente, demostraremos
gue las siguientes doctrinas son verdad:

1. Al nacer los nifios son totalmente libres de pecado, y permanecen es ese estado hasta que
alcanzan la edad cuando pueden distinguir lo bueno de lo malo de acuerdo a la autoridad de
Dios.

2. Unavez llegados a la edad de la responsabilidad, cuando el adulto joven viola la ley de Dios,
se hacen culpables de pecado y entonces estan en necesidad de la sangre purificadora de
Jesucristo como la Gnica esperanza para ser restaurados a la comunién con Dios.

No esperamos que estas dos premisas sean aceptadas sin prueba. Para hacer esto, presentaremos las
escrituras que demostraran su validez. Después de esto, discutiremos los pasajes que algunas veces son
usados en un intento de probar la doctrina del pecado original. En una Seccion final discutiremos el dafio
gue provoca esta particular falsa doctrina.

7.2 PUREZA ORIGINAL.

Empecemos con el Antiguo Testamento, que nunca hizo responsable al nifio por los pecados de los
padres. Ez. 18:20 deja esto muy en claro: “El alma que pecare, esa morira; el hijo no llevara el pecado del
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padre, ni el padre llevara el pecado del hijo; la justicia del justo sera sobre él, y la impiedad del impio sera
sobre él". ¢Qué podria ser mas claro? Si Dios quisiera que supiéramos que los hijos no llevaran la
responsabilidad por los pecados de sus padres, ¢qué otras palabras podria usar que no fueran éstas en
Ez. 18:207?

Ahora, si Dios no hace acepcion de personas, este principio debe aplicar a todos los hombres y mujeres de
todos los tiempos. Cain y Abel no fueron condenados por el pecado de Adan. Tampoco lo fueron ninguno
de sus descendientes, incluyendo cada uno de nosotros.

Esto no significa que no suframos las consecuencias de sus pecados. Considere una de las consecuencias
del pecado de Adan:

“Y al hombre dijo: Por cuanto obedeciste a la voz de tu mujer, y comiste del arbol de que te mandé diciendo:
No comeras de él; maldita ser& la tierra por tu causa; con dolor comeras de ella todos los dia de tu vida.
Espinos y cardos te producird, y comeras plantas del campo. Con el sudor de tu rostro comeras el pan hasta
que vuelvas a la tierra, porque de ella fuiste tomado; pues polvo eres, y al polvo volveras”. (Gén. 3:17-19)

No puede haber duda de que todavia hoy sufrimos esta consecuencia del pecado de Adan. Pero hay una
gran diferencia entre el sufrir por las consecuencias de su pecado y heredar su pecado.

La diferencia es tan extrema como entre lo fisico y lo espiritual. Las consecuencias que sufrimos por el
pecado de Adan son estrictamente fisicas. Si heredamos su pecado, las consecuencias serian espirituales.
Este pecado heredado nos causaria estar separados de Dios desde el nacimiento y potencialmente
condenado por la eternidad.

Muchos sufren por las consecuencias del pecado de otros. El alcohdlico ciertamente trae pesar para todos
con quienes entra en contacto. Si provoca un accidente automovilistico y mata a alguien, la victima sufre la
consecuencia final de su pecado. Sin embargo, la victima no hereda el pecado del conductor ebrio.
Deberiamos ser capaces de distinguir entre el ser una victima inocente del pecado y heredar el pecado.

Todos lo nifios son victimas inocentes del pecado de sus padres, su familia y las personas de su sociedad.
Seran influenciados a cometer pecado en algiin momento de sus vidas. Si el pecado nunca hubiera sido
traido a este mundo, no hubieran sido llevados por otros a convertirse en pecadores. (Esto no quiere decir
gue alguno de ellos no cometa el primer pecado). Este ambiente malvado que existe es una de las
consecuencias del pecado de Adan. Pero, esto todavia no es una herencia del pecado de Adan. La Biblia
grita fuertemente desde cada una de sus paginas que somos agentes de libre albedrio, y que cada uno de
nosotros tendra que dar cuenta de lo que hacemos — no por los pecados de otros. Todos sufrimos las
consecuencias fisicas tanto de nuestros propios pecados como las de los pecados de otros. Sin embargo,
caemos victimas de las consecuencias espirituales de los pecados de otras personas solo cuando los
seguimos en sus pecados. Mat. 18:1-5 demuestra que los nifios no nacen pecadores:

“En aquel tiempo vinieron los discipulos a Jesus, diciendo: ¢Quién es el mayor en el reino de los cielos? Y
llamando JesUs a un nifio, lo puso e n medio de ellos, y dijo: De cierto os digo, que si no os volvéis y os hacéis
como nifios, no entraréis en el reino de los cielos. Asi que, cualquiera que se humille como este nifio, este es
el mayor en el reino de los cielos. Y cualquiera que reciba en mi nombre a un nifio como este, a mi me recibe.
Y cualquiera que haga tropezar a alguno de estos pequefios que creen en mi, mejor le fuera que se le colgase
al cuello una piedra de molino de asno, y que se le hundiese en los profundo del mar”.

Estos nifios no fueron bautizados o pasados a través de cualquier otro ritual que les hubiera removido
magicamente de la alegada maldicion del pecado original. ¢ Suena eso como que JesUs creia que estos
nifios heredaron el pecado de Adan? Al contrario, es fuerte evidencia de que los nifios no estan en pecado
antes de alcanzar una edad en donde pueden entender lo que el pecado es — que estamos llamando la
edad de la responsabilidad. La carga de la prueba estd sobre quienes ensefian la doctrina del pecado
original para presentar las escrituras que lo ensefien y contrarrestar tales pruebas fehacientes contra ello.
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Un versiculo de seguimiento en Mat. 18 es el v. 10: “Mirad que no menospreciéis a uno de estos pequefos,
porque os digo que sus angeles en los cielos ven siempre el rostro de mi Padre que esta en los cielos”.
Esto es todo lo que sabemos acerca del tema de lo que debe ser llamado angeles guardianes. No
especularemos sobre esto, pero podemos deducir enérgicamente que estos angeles ciertamente
intervendrian si un adulto fuera a “menospreciar a uno de estos pequefios”. ¢ Suena esto como a que Dios
los ve como pecadores?

Otro incidente que confirma el mostrado anteriormente, esta registrado en Mat. 19:13-15:

“Entonces le fueron presentados unos nifios para que pusiese las manos sobre ellos, y orase; y los discipulos
les reprendieron. Pero Jesus dijo: Dejad a los nifios venid a mi, y no se lo impidais; porque de los tales es el
reino de los cielos. Y habiendo puesto sobre ellos las manos, se fue de alli”.

Otras versiones traducen “de los tales es” como “a los tales pertenece”. En realidad, el reino de los cielos
esta constituido de los que son tan inocentes como lo eran esos nifios. Quienes son purificados por la
sangre de Cristo para entrar al reino de los cielos (Jn. 3:5) vienen a ser como nifios pequefios. Todos
podemos ver la complicacion de esta logica si los nifios heredaran el pecado de Adan.

También podemos ver que los nifios son inocentes de pecado por la definicion misma de pecado. Segun 1
Jn. 3:4: “Todo aquel que comete pecado, infringe también la ley; pues el pecado es infraccion de la ley”.
También considere 2 Jn. 2:16: “Porque todo lo que hay en el mundo, los deseos de la carne, los deseos de
los ojos, y la vanagloria de la vida, no proviene del Padre, sino del mundo”. ¢ Acaso tiene el nifio “deseos de
la carne™? ¢"Deseos de los 0jos™? ¢ "Vanagloria de la vida'?

No, en vez de eso la Biblia usa la infancia como figura de la pureza y la santidad (Jn. 3:3): “Respondié
Jesus y le dijo: De cierto, de cierto te digo, que el que no naciere de nuevo, no puede ver el reino de Dios”.
Ahora, si un hombre nace en pecado, ¢,por qué querria nacer otra vez? Jesus no hubiera usado esta figura
si la doctrina del pecado original tuviera alguna validez.

El pecado no es adquirido por herencia — es adquirido por trasgresion de (fallar en guardar la) ley de Dios.
Discutiremos en la siguiente Seccion en qué punto de la vida de una persona joven ocurre esto.

7.3 CUANDO CAEMOS.

La Biblia claramente afirma que “por cuanto todos pecaron y estan destituidos de la gloria de Dios”. (Rom.
3:23). ¢Significa esto que los nifios heredan el pecado? No pueden, porque dice “todos pecaron”. Si
observamos el contexto, la comparacion es entre judios y gentiles. Pablo empieza con los gentiles en Rom.
1 y discute el asunto judio en el capitulo 2. Su conclusion en el 3 es que no hay diferencia entre las
naciones: todos ha pecado y no alcanzan la gloria de Dios. De esto se deduce que todos son culpables de
pecado dentro de esas naciones que han pecado.

Ahora, si un nifio no hereda el pecado de sus ancestros, ¢ cuando es que se convierte en pecador? No
podemos dar una respuesta definitiva, tal como a los 12 afios, 6 meses y un dia. El momento en el que una
persona se convierte en adulto no puede ser definido porque varia con cada individuo. Hay una madurez
gradual con el tiempo. Es obviamente justo que a la edad de 7 u 8 el proceso esté solo empezando. Es
también obvio que a la edad de 21 el proceso ya se completd. Sin embargo, entre estas edades hay un
grado de variacion en el momento en que cada individuo madura. Determinar el punto en este proceso de
madurez en que una persona joven se convierte en culpable de su primer pecado es muy problemético.

La Biblia guarda silencio sobre esta cuestion, reflejando la gran sabiduria de Dios en mantener la agencia
de libre albedrio de quienes son educados por parientes cristianos. Parece, sin embargo, que podemos
aprender mucho considerando el punto en la vida cuando una persona joven pudiera legitimamente rendir
obediencia al evangelio de Jesucristo en el bautismo (vea al Capitulo 4). En este aspecto, sometemos lo
siguiente a su consideracion:
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1. Mientras que un nifio entiende algin concepto de lo correcto y lo equivocado desde muy pequefio
(algunos meses de nacido quiza), esto es casi totalmente individualista, como Dios lo intent6 para la
auto — proteccion instintiva.

2. Cuando el nifio empieza a madurar, este mecanismo de respuesta egoista empieza a desarrollar en
la educacion de la conciencia; sin embargo, esta conciencia es educada primordialmente en
relacion a sus padres y en segundo lugar a los nifios de su grupo.

3. Con madurez adicional el adulto joven establece una identidad separada y llega a ser capaz de
rendir obediencia de manera independiente hacia Dios.

4. La decisién que toma una persona para ser bautizada debe ser en obediencia al mandamiento de
Jesus y absolutamente nada més. Al mismo tiempo que esto debe agradar a los parientes de la
persona o a su grupo, no debe ser hecho para producir conformidad con la voluntad de ellos. De ser
asi, no es obediencia a Dios, es obediencia a los hombres.

Si no es hecho en completo entendimiento y obediencia exclusivamente a la voluntad de Cristo, entonces
no es un bautismo valido, y aplican los principios que son ejemplificados en Hch. 19:1-7. Recuerde que
esos individuos que fueron bautizados en el bautismo de Juan fueron bautizados de nueva cuenta en el
nombre del Sefior Jesus. [Aunque su bautismo original era congruente con la voluntad de Dios, no fue de
acuerdo a la autoridad que estaba entonces en vigencia (Mat. 28:18). Cuanto mas, entonces, cuando el
primer bautismo no es ni siquiera en respuesta al mandamiento de Dios.]

La misma edad en la cual uno pudiera legitimamente rendir obediencia a la voluntad de Jesus en el
bautismo es la edad en la que esa persona viene a ser culpable de pecado. Esto se sigue de Sant. 4:17: “Y
al que sabe hacer lo bueno, y no lo hace, le es pecado”. Se entiende que esta persona es también culpable
de cualquier otro pecado que es cometido en violaciéon de la voluntad de Dios. La Unica manera en que
estos pecados pueden ser perdonados es por el poder purificador de la sangre de Cristo que aplica cuando
uno rinde obediencia al evangelio de Jesucristo. Vimos en el capitulo 4 que esto culmina en el bautismo.

7.4 ESCRITURAS MAL APLICADAS.

Hay algunos pasajes en la Biblia los cuales lo proponentes de la doctrina del pecado original trataran de
torcer para sus propios fines. Como de costumbre, cuando solo unos cuantos pasajes pueden ser citados
para justificar una doctrina, y cuando estos parecen contradecir a la vasta mayoria de ensefianzas biblicas
sanas y claras, algo anda mal. La Biblia no se contradice en ninguna manera, por lo tanto, debe haber una
explicacibn que pueda reconciliar los pasajes aparentemente contradictorios. Examinemos algunas
posibilidades.

Quiza uno de los versiculos favoritos es el Sal. 51:5: “He aqui, en maldad he sido formado, y en pecado me
concibié mi madre”. Razonemos el significado a partir del versiculo mismo: ¢ Dice que David, el escritor,
heredd el pecado de Adan? No. El versiculo (fuera de contexto) puede indicar que los parientes de David
estaban en pecado en el momento de la concepcidn. Este parece ser el significado del versiculo en su valor
nominal. No se deduce del versiculo que David sea culpable de pecado por causa del pecado de Adan o
los (posibles) pecados de su padre y su madre. Asi que, aun tomado fuera de contexto, este pasaje no esta
apoyando el concepto del pecado original.

Ubicado en su contexto correcto, podemos ver lo que David en realidad estd intentando comunicar. Es
claro que este es el momento en la vida de David en donde la profundidad y gravidez de su pecado con
Betsabé (2 Sam. 11 y 12) ha sido completamente reconocido, y David se encuentra en considerable culpa,
tristeza y arrepentimiento. Esta expresando esta culpa y tristeza con algunas de las mas patéticas palabras
en la Biblia (Sal. 51:3-5):
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“Porque yo reconozco mis rebeliones, Y mi pecado esta siempre delante de mi. Contra ti, contra ti solo he
pecado, Y he hecho lo malo delante de tus ojos; Para que seas reconocido justo en tu palabra, Y tenido por
puro en tu juicio. He aqui, en maldad he sido formado, Y en pecado me concibié mi madre”.

Esta dltima frase cuando se ubica en su contexto muestra que la interpretacion literal que originalmente
hicimos sobre esto no es lo que David est4 tratando de decir. Antes, lo que esta tratando de comunicar es
su sentimiento de culpa y total depravacion. Reconocid totalmente la responsabilidad por sus hechos de
pecado y encubrimiento. No esgrimié absolutamente ninguna excusa. No culp6 a Adan, o a sus familiares,
0 a Dios, 0 a nadie mas. Reconocio la total y absoluta responsabilidad por su pecado. Su pecado fue contra
Dios y solo contra Dios, porque quebrant6 los mandamientos de Dios, y estos mandamientos estaban muy
por encima de las consideraciones humanas. Es verdad, las consecuencias cayeron sobre Urias mas
directamente. Ademas, muchos, muchos otros sufrieron por causa del pecado de David — Betsabé, su hijo,
la familia de David y finalmente todo el reino de Israel, y ¢ quién sabe cuantos mas? Pero ninguna de estas
consecuencias se habria sufrido si David no hubiera pecado contra Dios. No era el amor y el respeto por su
préjimo lo que hubiera impedido estas cosas, era su amor y respeto por la voluntad de Dios, que David
conocia y entendia. Asi, cuando dice, hablando de Dios: “Para que seas reconocido justo en tu palabra, Y
tenido por puro en tu juicio”.

David sabia y esperaba completamente las consecuencias del pecado que habia cometido. Si esperaramos
gue alguien buscara una excusa, ese seria David. Pero, siendo un hombre conforme al corazén de Dios
(Hch. 13:22), David no tomé esta ruta tan comin. En vez de eso, se echd totalmente la culpa — y
correctamente también. Es en este contexto que hallamos a David argumentando hasta el extremo: “He
aqui, en maldad he sido formado, Y en pecado me concibié6 mi madre”. Nuestra parafrasis: “No es que
estuviera viviendo una vida perfecta delante de ti, Oh Dios, y que solo cometiera este pecado. He sido un
pecador desde que tengo memoria. Me entrego a tu misericordia”. Creemos que David usa una hipérbola
para hacer este punto tan enfatico como pueda, yendo asi mas alla del punto de sus recuerdos hasta el
momento mismo de su concepcion.

Esto hace que surja un punto muy interesante, al que es conveniente dirigirnos en este momento. El hecho
de que los nifios son inherentemente egoistas es usado a menudo como un argumento para apoyar la
doctrina del pecado original. Cuando un nifio grita por causa de dolor o hambre, es un instinto de
supervivencia, no un acto de egoismo. A esa edad los conceptos de consideracién y egoismo no tienen
sentido. Alguien deberia tener un concepto muy raro de un Dios amoroso para creer que condenaria a tal
ser a un infierno eterno al morir prematuramente en ese momento. Creer ademas que algun ritual realizado
por otros salvara a esta persona esta arraigado en creencias paganas — tal cosa es totalmente extrafia a la
ensefianza biblica. Sin embargo, necesitamos tratar con lo que David estaba diciendo, es decir, a pesar de
mis esfuerzos en sentido contrario, no hay momento en mi vida que no pueda recordar siendo un pecador.

Al mismo tiempo que no heredamos nuestro pecado de Adan, no entramos a este mundo que ha sido
forjado no solo por el pecado de Adan, sino también por todos lo pecados desde ese tiempo. Es un mundo
tan lleno de pecado que la palabra mundano ha sido sinénimo de pecaminoso. Que toda persona, con la
Unica excepcidn de Jesus, haya sido llevada a pecar por este ambiente pecaminoso no es la cuestion
(Rom. 3:23). Pero aqui es donde las palabras deben ser ambiguas: Debiéramos decir que todos estamos
totalmente depravados, pero no podemos afirmar que esto es por causa de la herencia de una naturaleza
pecadora transmitida desde Adan. La razén: Esto pone la culpa directamente en los hombros de Dios, y
provoca que Dios haga acepcion de personas — esperando algo diferente de Adan y Eva que de nosotros.
Adan y Eva no culparon a Dios por sus pecados, y nosotros tampoco. Soy condenado por causa de mi
pecado, no por causa del de Adan. Soy totalmente depravado porque he escogido seguir el camino del
pecado, no porque lo hubiera decidido Adan. Esta era la actitud de David, y debiera ser la nuestra hoy. Esto
es lo que la Biblia ensefia con respecto a la responsabilidad personal. La doctrina del pecado original
desafia esta clara ensefianza. Otro ejemplo del intento de justificar la doctrina del pecado original esta en
Sal. 58:3:

“Se apartaron los impios desde la matriz; Se descarriaron hablando mentira desde que nacieron”
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Hallar una herencia del pecado de Adan requiere un salto de fe desde este versiculo, ya que esto no esta
declarado o implicado. Aqui, huevamente, David esta usando una hipérbola, y en este sentido esti
aplicando el mismo razonamiento que se aplicO, pero ahora a los malvados en general. Podemos ver que
esto no es literal, puesto que evidentemente los nifios no “se descarriaron hablando mentiras desde que
nacieron”. Ni siquiera pueden hablar en ese momento. Usamos hipérbolas en nuestra conversacién diaria.
Quiza digamos: “Corri6 tan rapido como gacela”. Para hacer el punto mas explicito, pero evidentemente no
con la intencién de que sea tomado en forma literal. En el v. 10, David contrasta a los “impios” del v. 3 con
los justos. Sitoda la humanidad heredé el pecado de Adan, entonces el v. 3 deberia aplicarse a todos, y no
habria ninguna clase de justos para contrastarla con ellos. El punto es que David est4d declarando
realidades con respecto al pecado y a los injustos — él, y el Espiritu Santo a través de él — que no hubiera
afirmado sea o no que heredemos el pecado de Adan. Tampoco debemos mal aplicar este versiculo o
sacar conclusiones con respecto a la doctrina del pecado original, Gnicamente decir que este pasaje no se
refiere a ello.

Consideremos un texto del Nuevo Testamento que frecuentemente es usado de manera inapropiada. El
correcto entendimiento de este pasaje es muy importante, y nos da una muy definitiva comprension de lo
gue fue revelado por el Espiritu Santo con respecto a este asunto. (Rom. 5:12-21):

“Por tanto, como el pecado entré en el mundo por un hombre, y por el pecado la muerte, asi la muerte pasé a
todos los hombres, por cuanto todos pecaron. Pues antes de la ley, habia pecado en el mundo; pero donde no
hay ley, no se inculpa de pecado. No obstante, rein6 la muerte desde Adan hasta Moisés, aun en los que no
pecaron a la manera de la transgresion de Adan, el cual es figura del que habia de venir. Pero el don no fue
como la transgresion; porque si por la transgresion de aquel uno murieron los muchos, abundaron mucho mas
para los muchos la gracia y el don de Dios por la gracia de un hombre, Jesucristo. Y con el don no sucede
como en el caso de aquel uno que pec6; porque ciertamente el juicio vino a causa de un solo pecado para
condenacion, pero el don vino a causa de muchas transgresiones para justificacion. Pues si por la
transgresion de uno solo reind la muerte, mucho mas reinaran en vida por uno solo, Jesucristo, los que
reciben la abundancia de la gracia y del don de la justicia. Asi que, como por la transgresion de uno vino la
condenacion a todos los hombres, de la misma manera por la justicia de uno vino a todos los hombres la
justificacion de vida. Porque asi como por la desobediencia de un hombre los muchos fueron constituidos
pecadores, asi también por la obediencia de uno, los muchos seran constituidos justos. Pero la ley se
introdujo para que el pecado abundase; mas cuando el pecado abundd, sobreabundé la gracia; para que asi
como el pecado rein6 para muerte, asi también la gracia reine por la justicia para vida eterna mediante
Jesucristo, Sefior nuestro”.

A primera vista, muchas personas leen esto y creen que apoya la doctrina del pecado original. Sin
embargo, dudamos si pensarian de esta manera si no tuvieran ya en mente la doctrina del pecado original.
El razonamiento hacia atras promueve la racionalizacion. ¢ Dice este pasaje que todo nifio nacido en este
mundo hereda el pecado de Adan? Si asi fuera, lo aceptariamos. Pero examinémoslo mas
cuidadosamente:

1. “Por tanto, como el pecado entré en el mundo por un hombre, y por el pecado la muerte, asi la
muerte pasé a todos los hombres...” No hay ambigiiedad aqui. Estamos de acuerdo en que si
nadie hubiera pecado, el pecado no estaria en el mundo. El pecado habria entrado al mundo
primero por un hombre. (Hipotéticamente, si no hubiera sido Adan, podria haber sido uno de sus
descendientes). De acuerdo al castigo previamente pronunciado por Dios, esto es también
cuando la muerte entr6 al mundo. (Gén. 2:17): “...porque el dia que de €l comieres, ciertamente
moriras”. Asi que la muerte entré al mundo el mismo dia que Adan pecdé. El hecho de que Adan
no muriera fisicamente ese dia, no es relevante, porque Dios no dijo que moriria en ese mismo
dia, solo que la muerte se convertiria en una realidad que tendria que anticipar a partir de
entonces. Esta consecuencia del pecado (la muerte) paso luego a todos los hombres por causa
de su introduccion al mundo en ese momento, es decir, “...la muerte pasé a todos los
hombres...”
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2. La cuestion es ¢ por qué? ¢ Por qué la muerte tuvo que pasar a todos los hombres? ¢ Es porque
heredamos el pecado de Adan? Nada de eso es implicado. EI mismo versiculo dice: “...la
muerte pasé a todos los hombres, por cuanto todos pecaron”. La implicacion es que su muerte
es provocada por usted y mi muerte es causada por mi. En el sentido espiritual, sabemos que
esto es verdadero — nuestros propios pecados personales provocan la muerte espiritual
(separacion de Dios). Literalmente, cuando Adan pec6 causo la muerte espiritual (separacion de
Dios) en ese mismo dia. Sin embargo, admitiremos la posibilidad de que Pablo est4 hablando
agui de muerte fisica. No tenemos registro de nadie en el Nuevo Testamento viviendo una vida
perfecta, sin embargo, en el Antiguo Testamento hay un ejemplo: “Camind, pues, Enoc con Dios,
y desaparecio, porque le llevé Dios”. (Gén. 5:24). Hebreos 11:5 nos ilustra mas acerca de Enoc:
“Por la fe Enoc fue transpuesto para no ver muerte, y no fue hallado, porque lo traspuso Dios; y
antes que fuese transpuesto, tuvo testimonio de haber agradado a Dios”. Al mismo tiempo que
no es prueba conclusiva (no sabemos si Enoc pec6 alguna vez) este Unico contra-ejemplo indica
que la responsabilidad de nuestra propia muerte no puede ser transferida a Adan. Yo he pecado,
asi que soy merecedor de la muerte. Todo el asunto aqui es si estamos listos para
responsabilizarnos por nuestros propios pecados.

3. Cuando pecamos demostramos que, de haber sido nosotros Adan, hubiéramos hecho
exactamente lo que él hizo al comer el fruto prohibido. Asi, de no haber traido Adan el pecado a
este mundo, justed y yo lo hubiéramos hecho! Es esencial que nos enfrentemos con esta
realidad. Cuando nos proclamamos ser mejores que otros pecadores, estamos en terreno muy
peligroso (recuerde Luc. 13.1-5). El escritor a los Hebreos lo puso de esta manera: “y recayeron,
sean otra vez renovados para arrepentimiento, crucificando de nuevo para si mismos al Hijo de
Dios y exponiéndole a vituperio”. (Heb. 6:6). Por lo tanto, cuando peco, soy igualmente culpable
como los que gritaron y vocearon para que crucificaran a Cristo. ¢Qué pecado podria ser mas
merecedor de la muerte que ése?

4. El siguiente versiculo indica que Adan es “figura del que habia de venir”, esto es, de Cristo. Sin
embargo, la figura es de contraste: “Pero el don no fue como la transgresion”. En la explicacién
de esta figura, Pablo afirma que: “por la transgresion de aquel uno murieron los muchos”.
¢ Significa esto que morimos solamente por causa del pecado de Adan? Esta debiera ser la
conclusion légica si lo hubiéramos tomado fuera de contexto, pero ya hemos visto que el v. 12
ensefia de otra manera — todos sufrimos la muerte porque todos hemos pecado. Sin embargo,
alguien tuvo que ser el primer pecador — aquel que trajo la muerte al mundo y sufrié las
consecuencias prometidas por la perfecta Palabra de Dios (Gén. 2:17). Una vez que la muerte
fue introducida al mundo, no podia ser introducida nuevamente. En realidad, el anico remedio
era que debia ser sacada. Y eso es donde la perfecta simetria de esto aplica:

Porque si por la transgresién de aquel uno murieron los muchos, abundaron mucho mas para los muchos
la gracia y el don de Dios por la gracia de un hombre, Jesucristo. (Rom. 5:15)

Si, de hecho este versiculo esta ensefiando que todos heredamos el pecado de Adan
incondicionalmente, entonces también debe ensefar que todos recibimos el don de la salvacion
incondicionalmente, y por lo tanto, la salvacién universal. En realidad, tanto la maldad como la
salvacién son condicionales: la maldad por nuestro propio pecado (no por el de Adan, ni nadie
mas) y la salvacion por nuestra fe en la Palabra de Dios (Mat. 7:21). Este versiculo esta por lo
tanto enseflando que Adan fue el primer pecador, trayendo asi la desesperacion de la muerte,
mientras que Jesus como el primer hombre perfecto trajo la esperanza de vida.

5. De manera similar, el v. 19 repite este concepto: “Porque asi como por la desobediencia de un
hombre los muchos fueron constituidos pecadores, asi también por la obediencia de uno, los
muchos seran constituidos justos”. Si, de hecho, el pecado de Adan nos forzé a ser pecadores,
entonces la justicia de Cristo debe forzarnos a ser justos. Exactamente las mismas palabras son
usadas. No podemos honestamente escoger interpretarlas en una manera en la primera
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aplicacion, pero en una forma completamente diferente en la segunda. La palabra constituidos
en este versiculo no puede significar forzados a ser, porque esto anula la naturaleza de libre
albedrio del hombre, la cual es un tema central muy importante en toda la Biblia. La palabra
constituidos también puede significar modelar, dar forma, hacer. En realidad, si el pecado nunca
hubiera entrado en el mundo, ningdn hombre se hubiera convertido jamas en pecador; en este
sentido, fueron hechos (constituidos en) pecadores por la presencia del pecado en el mundo. De
manera semejante, si Jesus no hubiera muerto en la cruz, no hubiera habido nunca oportunidad
de salvacion; de esta manera, en el mismo sentido su sacrificio los hizo ser justos.

Nuevamente, la Biblia no es contradictoria. Lo que prueba la depravacion total también prueba la forzada
salvacion universal. ¢Quién puede creer esta contradiccibn? Estamos obligados a aplicar los términos
consistentemente y no torcer aquellas cosas que son admitidamente faciles de mal entender sin algun
detallado estudio (2 Ped. 3:16).

7.5 CONSECUENCIAS DE LA DOCTRINA DEL PECADO ORIGINAL.

Un problema muy molesto de la doctrina del pecado original es nuestro entendimiento de quién fue Jesus y
lo que hizo por nosotros. Si creemos en el pecado original, no hay escapatoria de que Jesus mismo debié
haber nacido en pecado. Hebreos 4:15-16 afirma: “Porque no tenemos un sumo sacerdote que no pueda
compadecerse de nuestras debilidades, sino uno que fue tentado en todo seguln nuestra semejanza, pero
sin pecado. Acerquémonos, pues, confiadamente al trono de la gracia, para alcanzar misericordia y hallar
gracia para el oportuno socorro”. Si Jesus naci6é separado del pecado original, cuando el resto de nosotros
no, entonces esta declaracion no podria haber sido hecha. Adema4s, la Biblia ensefia en Fil. 2:6-7 con
respecto a Jesus: “el cual, siendo en forma de Dios, no estimé el ser igual a Dios como cosa a que
aferrarse, sino que se despojé a si mismo, tomando forma de siervo, hecho semejante a los hombres”. Es
evidente que si toda la humanidad desde Adan fue nacida en pecado original, entonces Jesus también
debi6 haber nacido en pecado original: ¢ quién puede creerlo?

Por supuesto, como sucede con todas las falsas doctrinas, esta tiene su capacidad de esclavizar (Jn. 8:32).
La Iglesia Catdlica Romana ensefia que la Unica manera de romper el maleficio del pecado original es
aplicando a los bebés el agua bendita que sélo ellos pueden hacer. Esto produce una fuerte obligacion de
“bautizar” esos nifios en la iglesia, y posteriormente admitirlos sin el beneficio de la obediencia a la
completa voluntad de Dios (incluyendo el bautismo biblico). ¢ Cuantos se han entregado a este sistema?

Y con todo, pocas denominaciones han rechazado totalmente estas supersticiones. Aceptando la doctrina
basica del pecado original, y siguiendo con la practica del “bautismo” de infantes como remedio, muchas
denominaciones han continuado dandole credibilidad a este mito originado con el catolicismo. La
obediencia a estas supersticiones no muestra fe en el Sefior que envié al Espiritu Santo par guiar a los
apostoles a toda la verdad.

Estas son las consecuencias obvias y directas de la doctrina del pecado original. Sin embargo, los efectos
sutiles no deben ser subestimados. Si, de hecho, somos depravados de nacimiento, entonces, ¢como
puede un Dios justo culparnos como individuos por nuestra inclinacion hacia el pecado? Observe que no
negamos que la humanidad tenga propensién hacia el pecado — una inclinacién o disposicién hacia ello. La
cuestion es: ¢cdmo es que hemos llegado (como individuos) a tenerla? ¢Es porque hemos heredado el
pecado de Adan? O, ¢sera porque nosotros, de nuestra propia voluntad, nos hemos ido por nuestro lado y
apartado de Dios? La primera niega responsabilidad por nuestro pecado; por lo tanto, ¢quién mas es
culpable sino Dios? ¢ Cdémo podemos aceptar la salvacion como don gratuito de Dios? Y, ¢como podemos
apreciar el sacrificio que Jesus hizo por nosotros? Si culpamos a Dios en lo mas minimo por nuestros
pecados, no hay oportunidad para que entendamos completamente la relacién que debemos tener con
Dios si debemos ser salvos.

116



Capitulo 8

(A DONDE VAMOS A PARTIR DE
AQUI?

8.1 .Y QUE?

Si usted ha llegado hasta aqui en este libro podemos atribuirlo a una de tres posibles razones: (1) Usted ve
y aprecia la gravedad de que las denominaciones sigan perpetuando mitos y desea hacer algo al respecto,
(2) Usted esta tan firmemente en desacuerdo con la mayoria de lo que hemos escrito que lo ha leido en
detalle con el propdsito de refutarlo, o (3) Se brinc6 todos los detalles y esta leyendo el dltimo capitulo sin
haber leido todos los anteriores. Esta Seccion introductoria del capitulo se dirigira a este ultimo de los
lectores [el tercero] puesto que sentimos que los otros dos estan altamente motivados para tomar cualquier
accion que sientan apropiada, en todo caso.

Si, podemos entender que algunos tendran todavia una actitud de suficiencia aun cuando expuestos con
sana evidencia escritural que prueba que las denominaciones son generalmente culpables de ensefiar
mitos antes que sana doctrina. Hemos tratado por todos los capitulos de demostrar la inconveniencia de
estos mitos. Deberiamos estar preocupados, como lo estaba el apdstol Pablo cuando escribié a Timoteo:
“Como te rogué que te quedases en Efeso, cuando fui a Macedonia, para que mandases a algunos que no
ensefien diferente doctrina, ni presten atencién a fabulas y genealogias interminables, que acarrean
disputas mas bien que edificacién de Dios que es por fe, asi te encargo ahora”. (1 Tim. 1:3-4). A pesar de
todo esto, todavia sentimos que algunos tendran una actitud de “¢y qué?” a este punto. Asi que, antes de
prescribir un remedio escritural para este problema, hagamos un intento mas por cambiar este modo de
pensar.

El nombre de este libro es Siete Mitos del Denominacionalismo, no Los Siete Mitos del
Denominacionalismo. La razén del primero antes que el segundo titulo es nuestra firme creencia de que la
promulgacion de mitos no esta en ninguna manera restringida a estos siete. No tenemos duda de que
podriamos facilmente hallar setenta o quizd 700 mitos. Intentamos seleccionar aquellos que eran mas
predominantes, faciles de explicar y facil de demostrar su inconsistencia con la Escritura. Quiza escogimos
mal, pero en ningun caso queremos implicar que estos son los Unicos problemas dentro de las
denominaciones.

El problema mayor proviene del tema central que comparten todas las denominaciones, y que al mismo
tiempo es su Unica fuerza unificadora: El Mito 1. Esto es, el concepto de que, puesto que no podemos
entender la Biblia del mismo modo. ¢ para qué intentarlo? Ademas, el Mito 1 implica que cualquiera que
ensefie que la Biblia puede y debe ser entendida es el enemigo. Esta persona es el sectario, intolerante, de
mente cerrada, y cualquier otro adjetivo que pueda servir para desanimar a las personas de escuchar tal
“herejia”. Mientras que esta es la actitud predominante dentro de las denominaciones, no hay
absolutamente ningun incentivo para alterar doctrina y practica. Hacer tal cosa seria una admision de error
de parte del liderazgo. Esto no va a suceder, al menos no a escala general.

¢ Significa esto que todo lo ensefiado dentro de las denominaciones esta equivocado? (Por favor ténganos
paciencia en nuestra respuesta aqui, puesto que no puede ser contestada con un simple si 0 no). En el
sentido de que algunas de las ensefianzas de las denominaciones son congruentes con las ensefianzas de
Cristo, debemos contestar en la negativa. La Iglesia Catdlica Romana ensefia con precision sobre el asunto
del aborto, la religion musulmana ensefia con precision sobre el asunto de la templanza, la religion judia
ensefia con precision sobre el asesinato. ¢ El hecho de que algunas de las ensefianzas de una religion
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dada sean congruentes con la voluntad de Dios, justifica cualquiera y todas las desviaciones del patrén
divino? Si ese es el caso, seria dificil hallar cualquier religion que deba ser contrariada. El Universalismo
seria correcto, y hariamos bien en abandonar nuestra busqueda de la verdad.

La Biblia esta tan definitivamente en contra de este muy liberal punto de vista de la religibn que dudamos
citar escrituras por temor a infra-representar esa opinién. Exhortamos al lector a escoger tres pasajes al
azar del Nuevo Testamento y leer la condenacién de este punto de vista. Sentimos que, al mismo tiempo
gue debe ser posible hallar tres que no hagan esto, la vasta mayoria de ellos claramente lo hacen.
Permitanos citar solo dos pasajes clave que destruyen este liberal punto de vista. El primero es Mat. 28:20:
“ensefiandoles que guarden todas las cosas que os he mandado”. El segundo es Mat. 4:4: “El respondio y
dijo: Escrito esta: No sélo de pan vivird el hombre, sino de toda palabra que sale de la boca de Dios”. No
podemos ponernos muy exigentes, y el hecho de que estemos haciendo algunas cosas correctas no
justifica aquellas que estan equivocadas (Sant. 2:10): “Porque cualquiera que guardare toda la ley, pero
ofendiere en un punto, se hace culpable de todos”. No podemos restarle importancia a ninguna parte de la
voluntad de Dios para nosotros.

Esto nos trae de regreso a nuestra cuestion original: ¢ Significa esto que todo lo ensefiado dentro de las
denominaciones esta equivocado? Si lo que se estd haciendo correcto, se hace porque estd mandado o
autorizado por la Palabra de Dios, entonces esta bien. Alegamos, sin embargo, que, aun si son
consistentes con la Palabra de Dios, si estan siendo hechas porque son mandadas o autorizadas por
cualquier autoridad aparte de la Palabra de Dios, son vanos intentos de salvarse por obras. Porque, son
obras de hombre, no obras de Dios. En realidad, debieran ser las mismas que Dios ordend, pero,
ciertamente, estan siendo hechas en obediencia al hombre y no a Dios. Reconociendo esta considerable
idea, ilustrémosla con un ejemplo. La posiciobn de la Iglesia Catdlica Romana contra el aborto es
encomiable y valiente por lo que es correcto. Sin embargo, los catélicos romanos que obedecen este
mandamiento no lo hacen por causa de la autoridad biblica. Si usted no cree esto, pidale a cualquiera de
ellos que le de una razén biblica del porqué creen que el aborto es un error. No pueden contestar. Su
respuesta es que la iglesia ensefia (o el Papa) que el aborto es algo equivocado, y esta es la razon de que
ellos no participen en esto. ¢Es su obediencia a Dios o al Papa? Ciertamente, es consistente con los
preceptos biblicos, pero a menos gque reconozcan en donde y por qué es ordenado por Dios, es fe en el
hombre y no en Dios.

Usamos a la Iglesia Catélica Romana como ejemplo porque creemos que la mayoria de nuestros lectores
pueden ser objetivos en su aplicacion de estos principios a esa institucion. Por supuesto, que lo que aplica
a la Iglesia Catélica Romana aplica igualmente a las denominaciones, y viceversa. (Obviamente, muchos
mitos del denominacionalismo son también mitos de la Iglesia Catélica Romana). Nuevamente
reenfoquémonos en nuestra cuestion: ¢ Significa esto que todo lo ensefiado dentro de las denominaciones
estad equivocado? Si es ensefiado y practicado como la doctrina o tradicién de la iglesia y no basado en la
voluntad de Dios, entonces la respuesta es: si. Este concepto es tan fundamental que necesitamos cubrirlo:

Cualquier doctrina que se ha originado con el hombre y es ensefiada como una tradicion o doctrina de una
organizacion religiosa desafia la autoridad de Dios a pesar de que en si misma pueda ser considerada
congruente con la voluntad de Dios.

Para determinar si esto es verdad, considere los siguientes ejemplos:

1. Mateo 3:7-9: “Al ver él que muchos de los fariseos y de los saduceos venian a su bautismo, les
decia: jGeneracién de viboras! ¢Quién os ensefid a huir de la ira venidera? Haced, pues, frutos
dignos de arrepentimiento, y no penséis decir dentro de vosotros mismos: A Abraham tenemos por
padre; porque yo os digo que Dios puede levantar hijos a Abraham aun de estas piedras”. Venir a
ser bautizados por Juan obviamente estaba de acuerdo con la voluntad de Dios, sin embargo, lo
estaban haciendo por la razén equivocada y por la autoridad errénea.
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2. Mateo 19:16-22 habla de un joven que vino a Cristo preguntando: “Entonces vino uno y le dijo:
Maestro bueno, ¢qué bien haré para tener la vida eterna? El le dijo: ¢Por qué me llamas bueno?
Ninguno hay bueno sino uno: Dios. Mas si quieres entrar en la vida, guarda los mandamientos. Le
dijo: ¢Cuales? Y Jesls dijo: No mataras. No adulteraras. No hurtards. No diras falso testimonio.
Honra a tu padre y a tu madre; y, Amaras a tu préjimo como a ti mismo. El joven le dijo: Todo esto lo
he guardado desde mi juventud. ¢Qué mas me falta? Jesus le dijo: Si quieres ser perfecto, anda,
vende lo que tienes, y dalo a los pobres, y tendras tesoro en el cielo; y ven y sigueme. Oyendo el
joven esta palabra, se fue triste, porque tenia muchas posesiones”. Pregunta: ¢ Estaba siguiendo los
mandamientos de Dios por obediencia a Dios o al hombre? Si era por su fe en Dios, entonces, ¢no
habria seguido a Jesus? ¢ Por cudl autoridad obedecia los mandamientos de Dios — por la de Dios o
por la de su sociedad?

3. En Hechos 5:1-11 hay una historia de un hombre y su esposa que hicieron una importante
contribucion financiera a la obra de la iglesia. Esto ciertamente era congruente con la voluntad de
Dios (Vea Hch. 4:36-37). Sin embargo, debido a que lo hicieron por su propio beneficio y no en
sujecion a la voluntad de Dios, fueron atacados por la muerte.

4. En Hechos 16:16-18: “Acontecié que mientras ibamos a la oracién, nos salié al encuentro una
muchacha que tenia espiritu de adivinacién, la cual daba gran ganancia a sus amos, adivinando.
Esta, siguiendo a Pablo y a nosotros, daba voces, diciendo: Estos hombres son siervos del Dios
Altisimo, quienes os anuncian el camino de salvacion. Y esto lo hacia por muchos dias; mas
desagradando a Pablo, éste se volvié y dijo al espiritu: Te mando en el nombre de Jesucristo, que
salgas de ella. Y sali6 en aquella misma hora”. ¢(Podemos negar que el testimonio de esta
muchacha no era verdad? Sin embargo, viniendo de la autoridad del espiritu de adivinacion, le daba
mala fama a la verdad.

Estos son solo una pequefia muestra de literalmente docenas de pasajes que podrian ser recopilados tanto
del Antiguo como del Nuevo Testamento. Estos ilustran y prueban la premisa dada anteriormente. No solo
nuestras acciones tienen que ser congruentes con la voluntad de Dios, deben también ser motivadas por
nuestra fe en su voluntad para nosotros, no solo algo que ocurre y que en algunos aspectos sea compatible
con su voluntad.

Si hemos llegado a la conclusion de que los motivos de las personas en los 4 ejemplos no eran los
correctos, esta seria una conclusion valida. ¢Estamos cuestionando los motivos de esas personas en las
denominaciones que aparentemente hacen cosas congruentes con la voluntad de Dios pero por causa de
las ensefianzas del denominacionalismo antes que por la Palabra de Dios? No podemos hacer esto,
porque no sabemos sus motivos. Sin embargo, podemos afirmar esto de manera muy enfatica: si estan
haciendo lo que estan haciendo por causa de ensefianzas de los hombres (estén correctas o equivocadas),
esto no puede ser atribuido a su fe en Dios. Ahora considere la siguiente pregunta: Si una organizacion
religiosa verdaderamente hace cosas sin la autoridad de Dios (es decir, ensefia cualquier mito de cualquier
manera), ¢por cuél autoridad hacen ellos las cosas que son congruentes con la voluntad de Dios?

Esta es una pregunta muy aleccionadora: Si la autoridad biblica es descartada en algunas areas, ¢qué
obliga a los miembros de la organizacion a no desecharla en otras areas? ¢Puede la organizacion de
verdad afirmar que hacen X cosa por la autoridad de Dios, cuando, de hecho, es sabido que Y otra cosa sin
Su autoridad? ¢ Puede no ser razonado que si Y es hecho sin Su autoridad, las posibilidades son que X sea
también hecho por la misma autoridad que Y aunque X suceda que es congruente con la voluntad de Dios?
Si este, de hecho, es el caso, entonces nada de lo que haga la organizacion es por la autoridad de Cristo,
aungue algunas de sus ensefianzas y practicas puedan ser consistentes con los edictos biblicos.

Ahora califiquemos estas declaraciones. Es posible que algunas de esas organizaciones estén luchando
por hacer todas las cosas que la Palabra de Dios ensefia. Hay una manera facil de determinar esto. Estudie
publicamente los siete mitos y, si la organizacion esta ensefiando y practicando cualquiera de ellos, cambie
para ajustarse a las ensefianzas biblicas. Es nuestra experiencia que cada estudio de esos asuntos no sera
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permitido en la mayoria de las organizaciones denominacionales. ¢Qué nos dice eso acerca de la fuente
basica de autoridad de esa organizacién?

Pregunta: ¢ Es una organizacion que esti basada en la autoridad de los hombres antes que en la de Dios,
una institucion para fines de salvacion o de perdicién? Si su organizacion religiosa no ensefia el plan biblico
de salvacion, ¢esta salvando almas o haciendo seguro que se pierdan? Estas son preguntas que dan en
gué pensar y a las que todos debemos dirigirnos. No es mi trabajo ir por todo el campo determinando la
autoridad por la que los diferentes grupos estan haciendo las cosas. Sin embargo, como miembro de su
organizacion religiosa, usted puede seguramente contestar estas preguntas. En las siguientes Secciones
proponemos qué hacer si usted llega a una conclusién negativa.

8.2 LAS ALTERNATIVAS.

Consideraremos dos alternativas para el status quo: (1) redireccion y evolucion, y (2) restauracion. La
segunda de éstas se necesitara con una falla de la primera. Describiremos cada una de estas alternativas
en las siguientes dos Secciones.

8.2.1 REDIRECCION Y EVOLUCION.

Planteamos esta alternativa no porgque la hayamos visto funcionar, sino porque es teéricamente posible.
Resulta interesante explorar esta opcion desde un punto de vista tedrico. Describiremos las dinamicas
organizacionales y la naturaleza problemética de la reforma. Esto nos dard el fondo para iniciar una
evolucion en una direccién positiva, si esto es posible. Si no, esto nos llevara ldgicamente a la alternativa
descrita en la siguiente Seccion.

Empecemos con algunas observaciones de la historia. Virtualmente todas las organizaciones (religiosas o
de otra indole) empiezan relativamente pequefias con un grupo de individuos altamente motivado y muy
unido que frecuentemente son complementarios en sus habilidades. Cuando esas organizaciones
empiezan a funcionar vencen obstaculos por puro ingenio y un sentido del destino. A menudo hay un lider
carismatico (en el sentido secular) y hay pocas consideraciones politicas o burocraticas. Estas
organizaciones jévenes o mueren rapidamente y son olvidadas o prosperan. Los que prosperan creceran, y
su éxito atraera miembros adicionales.

Atraidos por el éxito como opuesto a la causa, la segunda generacion de miembros no es normalmente tan
entusiasta como la primera, especialmente si son inducidos por cosas tales como el nepotismo y el
amiguismo en vez de la dedicacién. De esta manera, el éxito trae su propia semilla de la destruccion.
Pronto es reconocido que si la organizacion debe sobrevivir, ciertos recursos deben ser dedicados a su
sobrevivencia en vez de satisfacer sus propositos originales. Asi, se desarrolla una burocracia, y los
compromisos en las metas originales son hechos para asegurar que tanto la membresia no dedicada como
el mundo exterior sigan apoyandola. Este proceso puedo llevar algunas generaciones en evolucionar.
Finalmente, degenera en una burocracia masiva, en donde los burdcratas tienen considerable dificultad en
reconocer cualquier diferencia entre sus propios intereses y los de la organizacion.

Vemos repetirse este proceso en virtualmente todas las organizaciones compuestas por seres humanos.
Uno seria ingenuo al pensar que esto no sucede en organizaciones religiosas. El hecho de que iba a
suceder en la iglesia del Sefior es claramente ensefiado en el Nuevo Testamento. Considere los siguientes
pasajes, gue no son sino una pequefia muestra de los que deberian ser citados para probar esto:

1. Hechos 20:28-30: “Por tanto, mirad por vosotros, y por todo el rebafio en que el Espiritu Santo os ha
puesto por obispos, para apacentar la iglesia del Sefior, la cual €l gan6é por su propia sangre.
Porque yo sé que después de mi partida entrardn en medio de vosotros lobos rapaces, que no
perdonaran al rebafio. Y de vosotros mismos se levantaran hombres que hablen cosas perversas
para arrastrar tras si a los discipulos”. Observe que la apostasia predicha vendria de dentro del
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liderazgo. Esto encaja en la tendencia comin de las organizaciones humanas a moverse en
direccién de una burocracia que solo busca su propio interés.

2. Es evidente que la iglesia en Corinto estaba ya empezando a auto-destruirse. (1 Cor. 1:10-17): “Os
ruego, pues, hermanos, por el nombre de nuestro Sefior Jesucristo, que habléis todos una misma
cosa, y que no haya entre vosotros divisiones, sino que estéis perfectamente unidos en una misma
mente y en un mismo parecer. Porque he sido informado acerca de vosotros, hermanos mios, por
los de Cloé, que hay entre vosotros contiendas. Quiero decir, que cada uno de vosotros dice: Yo
soy de Pablo; y yo de Apolos; y yo de Cefas; y yo de Cristo. ¢Acaso esta dividido Cristo? ¢Fue
crucificado Pablo por vosotros? ¢ 0 fuisteis bautizados en el nombre de Pablo? Doy gracias a Dios
de que a ninguno de vosotros he bautizado, sino a Crispo y a Gayo, para que ninguno diga que
fuisteis bautizados en mi nombre. También bauticé a la familia de Estéfanas; de los demas, no sé si
he bautizado a algun otro. Pues no me envié Cristo a bautizar, sino a predicar el evangelio; no con
sabiduria de palabras, para que no se haga vana la cruz de Cristo”. Claramente estaban
empezando el proceso denominacional de fraccionarse dandose nombres. Cuando leemos el resto
de 1 Corintios podemos ver la descomposicion tanto moral como espiritual que acompafiaba esta
desviacion de la verdad.

3. Galatas 1:6-7: “Estoy maravillado de que tan pronto os hayais alejado del que os llamoé por la gracia
de Cristo, para seguir un evangelio diferente. No que haya otro, sino que hay algunos que os
perturban y quieren pervertir el evangelio de Cristo”. Es evidente que un proceso de desviacion ya
habia empezado en las iglesias de Galacia.

4. Pablo sefial6 los motivos de los falsos maestros a los cristianos filipenses. (Fil. 3:17-19): “Hermanos,
sed imitadores de mi, y mirad a los que asi se conducen segun el ejemplo que tenéis en nosotros.
Porque por ahi andan muchos, de los cuales os dije muchas veces, y aun ahora lo digo llorando,
gue son enemigos de la cruz de Cristo; el fin de los cuales sera perdicién, cuyo dios es el vientre, y
cuya gloria es su verglienza; que sélo piensan en lo terrenal”. Una vez que una persona tiene una
accion en una empresa, le es dificil distinguir entre sus propios intereses personales y los de la
organizacion. Desafortunadamente, cuando esto sucede en la iglesia del Sefior, el precio que se
paga por tal egoismo se mide por las almas perdidas.

5. 2 Tes. 2:1-4; “Pero con respecto a la venida de nuestro Sefior Jesucristo, y nuestra reunién con él,
0s rogamos, hermanos, que no os dejéis mover facilmente de vuestro modo de pensar, ni os
conturbéis, ni por espiritu, ni por palabra, ni por carta como si fuera nuestra, en el sentido de que el
dia del Sefior esta cerca. Nadie os engafie en ninguna manera; porque no vendra sin que antes
venga la apostasia, y se manifieste el hombre de pecado, el hijo de perdicion, el cual se opone y se
levanta contra todo lo que se llama Dios o es objeto de culto; tanto que se sienta en el templo de
Dios como Dios, haciéndose pasar por Dios”. Usted no debe tener problema identificando esto como
la apostasia catélico-romana. No esta hablando de otra religion. Est4 hablando acerca de una
“apostasia”. Por lo tanto, esto es una apostasia de la iglesia, no de una religién aparte de la que
inicio el dia de Pentecostés.

6. En caso de que haya cualquier duda, Pablo habl6 de esta misma apostasia en 1 Tim. 4:1-3: “Pero el
Espiritu dice claramente que en los postreros tiempos algunos apostataran de la fe, escuchando a
espiritus engafiadores y a doctrinas de demonios; por la hipocresia de mentirosos que, teniendo
cauterizada la conciencia, prohibiran casarse, y mandaran abstenerse de alimentos que Dios cre6
para que con accién de gracias participasen de ellos los creyentes y los que han conocido la
verdad”. Observe que también esta es una prediccion de que algunos “apostatarian de la fe”, no un
ataque desde afuera. ¢Podria ser dada una descripciéon mas definitiva de las caracteristicas de las
falsas doctrinas de la apostasia catélico-romana?

Los ejemplos podrian continuar muchas péginas; en realidad un libro entero podria ser escrito solo sobre
este aspecto de la evolucion de la iglesia del Sefor. Es claro, que no debiéramos esperar que cualquier
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organizacion religiosa mantenga su integridad durante algunas generaciones. Verdaderamente, si esto no
sucedi6é en el primer siglo en la presencia de los apéstoles inspirados, ¢por qué debiéramos pensar que
seria diferente hoy? Este escenario parece ser inutil. Si la naturaleza humana es tal que incluso la mas
sana y dedicada de las organizaciones religiosas esta destinada a la auto-destruccion, ¢debemos entonces
llevarnos las manos a la cabeza y olvidarlo? En realidad, si su fe esta en una organizacién humana,
probablemente deberia, porque lo decepcionaran siempre. Sin embargo, si su fe esta en Cristo Jesus, esto
serd visto como una inconveniencia menor.

¢ Sera posible transformar una organizacion que estd impregnada en la tradicion denominacional en una
gue esté totalmente dedicada a hacer todo por la autoridad de Cristo? Las propias palabras de Jesus
afirman que “nada os sera imposible” (Mat. 17:20; 19:26). Hemos escuchado de algunos ejemplos aislados
en donde ha ocurrido, aunque esto no fue conocimiento de primera mano. Cualquier transformacion debe
empezar con un solo individuo dentro de la organizacién. Reconocemos que al usar la palabra organizacion
nos estamos refiriendo a la unidad local de la iglesia. Puesto que ninguna organizacion mas alla de esta es
autorizada por el Nuevo Testamento (vea la Seccion 8.3), seria imposible para los obispos regionales
implementar la transicion sin permitir a las iglesias operar sobre bases independientes. Obviamente,
mientras mas sea reconocida esta autoridad individual dentro de la organizacion local, mayor es el
potencial para dirigir una transicion.

El primer paso para este individuo es ajustar completamente su vida a los preceptos del Nuevo Testamento
en toda manera posible. Ademas, este lider debe tener un excelente conocimiento de los principios
biblicos. Ambos son esenciales, porque no importa cuan lejos pueda estar un grupo de ajustarse a la
Palabra de Dios, aun identificardn las deficiencias en este aspecto. El razonamiento es resumido como
sigue: “La total conformidad basada solo en el Nuevo Testamento es imposible; después de todo, mire al
hecho de que usted no es consistente en el asunto X”. Nada frustrara el esfuerzo mas rapido que una falta
de conocimiento y dedicacion en este aspecto.

El segundo paso es influir tanto como sea posible para iniciar un detallado estudio de la Palabra de Dios
con el Unico y solo objetivo de cambiar todas las doctrinas y practicas que no estan totalmente de acuerdo
con ella. El estudio por esta razén es muy diferente del que tradicionalmente practicamos en las
denominaciones, puesto que el Nuevo Testamento no es considerado generalmente como la autoridad final
para doctrina y practica. Asi, mientras es estudiado, es imposible modificar doctrina y practica basado en
ese estudio. Es recomendado que estos estudios biblicos sean ubicados de manera independiente a las
reuniones formales de la iglesia, a menos que la mayoria se comprometa en tales estudios serios.

El tercer paso tiene que ver con el monitoreo del progreso. Mientras que los tropiezos deben ser
esperados, mientras haya progresos significativos de mes a mes, hay razon para continuar. El progreso
puede ser medido de la siguiente manera: (1) interés adicional en el estudio biblico como medido por
fidelidad adicional y discusiones continuadas entre los tiempos formales de estudio. Por otra parte, si
claramente no hay progreso después de algunos meses de esfuerzo, otro enfoque sera requerido. (Vea la
Seccién 8.2.2). No debe desanimarse si su celo por la verdad no recibe la aceptacion general. De hecho,
las siguientes realidades argumentan fuertemente en contra de que esta transicion ocurra:

1. Los intereses creados en los lideres denominacionales. Sus intereses financieros y de carrera
estan depositados en el mantenimiento y fortalecimiento de la denominacion.

2. Unalargatradicion y actitud, especialmente de parte del liderazgo. Es dificil para la mayoria de
lideres religiosos separar sus intereses de los del Sefior. No pueden ni siquiera concebir que
pudieran estar equivocados. Les resulta casi imposible darse cuenta que estan equivocados porque
han justificado sus creencia de principio a fin con gran detalle.

3. Un desafio al orden “ordenado”. ¢Quién es usted para desafiar a una persona con postgrado en
Divinidad y que ha sido ordenada por la jerarquia denominacional?
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4. Satisfaccién de parte de los seguidores. El principal problema en la mayoria de las
organizaciones religiosas no es el liderazgo. Si reflexiona acerca de ello, los lideres existen solo si
hay gente que los seguira. De esta manera, Pablo advirti6 a Timoteo: “Porque vendra tiempo
cuando no sufriran la sana doctrina, sino que teniendo comezdn de oir, se amontonaran maestros
conforme a sus propias concupiscencias, y apartaran de la verdad el oido y se volveran a las
fabulas”. (2 Tim. 4:3-4).

5. Cuando usted ve libro, capitulo y versiculo para lo que esta siendo ensefiado y practicado,
normalmente serd visto como el enemigo, el conflictivo. Recuerde que la premisa fundamental
bajo la que la mayoria de las denominaciones funcionan es que esta no es la base para la unidad —
la base de la unidad es abandonar libro, capitulo y versiculo. Asi, debe esperar ser etiquetado como
malo (Isa. 5:20). “jAy de los que a lo malo dicen bueno, y a lo bueno malo; que hacen de la luz
tinieblas, y de las tinieblas luz; que ponen lo amargo por dulce, y lo dulce por amargo!

Por estas razones exhortamos a esas almas valientes que se esfuerzan en iniciar una transicion dentro de
su organizacién y fallan, a no desanimarse. Hay una alternativa, y usted esta obligado a seguirla. (2 Cor.
6:14-18):

“No os unais en yugo desigual con los incrédulos; porque ¢qué compafierismo tiene la justicia con la
injusticia? ¢Y qué comunion la luz con las tinieblas? ¢Y qué concordia Cristo con Belial? (O qué parte el
creyente con el incrédulo? ¢ Y qué acuerdo hay entre el templo de Dios y los idolos? Porque vosotros sois el
templo del Dios viviente, como Dios dijo: Habitaré y andaré entre ellos, Y seré su Dios, Y ellos seran mi
pueblo. Por lo cual, Salid de en medio de ellos, y apartaos, dice el Sefior, Y no toquéis lo inmundo; Y yo os
recibiré, Y seré para vosotros por Padre, Y vosotros me seréis hijos e hijas, dice el Sefior Todopoderoso”.

Como hemos demostrado en la primera Seccion de este capitulo, si la vasta mayoria de una organizacion
religiosa no se preocupa por la autoridad de Cristo, deben ser considerados como incrédulos, a pesar del
hecho de afirmen enfaticamente que estan observando la autoridad de Cristo. Afirmar no es hacer. La
prueba es la accion, no las palabras (recuerde Mat. 7:21-23 una vez mas).

“No todo el que me dice: Sefior, Sefior, entrard en el reino de los cielos, sino el que hace la voluntad de mi
Padre que esta en los cielos. Muchos me dirdn en aquel dia: Sefior, Sefior, ¢no profetizamos en tu nombre, y
en tu nombre echamos fuera demonios, y en tu nombre hicimos muchos milagros? Y entonces les declararé:
Nunca os conoci; apartaos de mi, hacedores de maldad”.

Asi, una vez que identificamos el hecho de que estando ahi es no tener ningun éxito moviendo nuestra
organizacion actual en direccién a la Palabra de Dios, estamos moralmente obligados y ordenados por Dios
a salir de ellos y separarnos para Su servicio.

8.2.2 RESTAURACION.

La reforma ha probado ser inutil puesto que Martin Lutero intenté reformar la Iglesia Catolica Romana.
Quienes conocen la historia de la Iglesia Catélica Romana reconocen que no fue significativamente
alterada por la reforma. Desafortunadamente, aquellas denominaciones que fueron formadas por la reforma
se esforzaron también por reformar la Iglesia Catélica Romana. No intentaron restaurar completamente la
iglesia fundada por Jesus en el primer siglo. Como consecuencia de esto, guardan demasiados remanentes
de catolicismo romano que son totalmente ajenos al Nuevo Testamento. La alternativa es una restauracion
de las practicas que llevaron al establecimiento de las iglesias que existian en el primer siglo. [Observe que
no decimos una restauracion de la iglesia del primer siglo, puesto que la iglesia no ha dejado de existir (vea
Heb. 12:18-24)]. Describiremos en esta Seccion el procedimiento mediante el cual usted puede lograr esto
con éxito. En la siguiente Seccidn describiremos en mas detalle la naturaleza de las iglesias que existian en
el primer siglo para entender lo que significa que estemos intentando restaurar.

El primer paso hacia la restauracion es la total y absoluta obediencia a 2 Cor. 6:17: “Por lo cual, Salid de en
medio de ellos, y apartaos, dice el Sefior, Y no toquéis lo inmundo; Y yo os recibiré”. Una vez que es hecha
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la determinacién de que la organizacién no va a responder a la verdad, cualquier cosa menos que una
completa separacion de la organizacion serd identificada como comunién (compartir). Esto sera reconocido
tanto por Dios como por los hombres. Esta es la razén de que Dios haya dado este mandamiento. Tan
pronto como hay una sospecha de que cristianos apoyan a una organizacion religiosa apéstata en alguna
manera, no habra forma de que puedan influenciar a miembros de esa organizacién religiosa a
desasociarse de ella. Debe quedar claro, de acuerdo a los principios del Nuevo Testamento que usted
claramente puede afirmar, que esta organizacién no esté tratando de ensefiar toda la verdad, y por lo tanto
no estd bajo la autoridad de Cristo, y por lo tanto no puede estar guiando a la gente a la salvacion.
Cualguier comunion de cristianos fieles con tal organizacién lo Unico que logra es el debilitamiento en la
habilidad de guiar a los individuos fuera de las garras de esta organizacion apéstata.

El segundo paso es muy dificil de hacer para muchos: Buscar y hallar a otros par trabajar y adorar con
tienen el mismo respeto por la autoridad de Jesls como usted. Anticiparé la primera pregunta respecto a
esto: ¢ Qué iglesia es esa? Diganos el nombre jy nos uniremos a ella! Desafortunadamente, no es tan facil
como eso. Porque, mientras quienes permanecen bajo la autoridad de Cristo se llamaran con una
designacion que puede ser encontrada en el Nuevo Testamento, el hecho de que alguien se designe por
uno de esos adjetivos no garantiza en si mismo que estén respetando la autoridad del Sefior. (Esto se
consigue dentro del aspecto no-denominacional de la iglesia, lo cual muchos encuentran dificil de entender,
y que discutiremos en la siguiente Seccion).

Este paso puede tomar dos posibles rutas: usted puede hallar tal grupo con el que reunirse, o no. Por poner
un ejemplo, supongamos que usted cree que ha identificado a tal grupo. El siguiente paso seria visitarlos,
tanto en su adoracién formal como en lo individual. Aprenda todo lo que pueda acerca de ellos,
especialmente con respecto a su enseflanza y practica. Si usted encuentra resistencia o animadversion en
tales cuestionamientos, entonces la posibilidad es que usted no hallé un grupo sano. Quienes se esfuerzan
por practicar honestamente lo que la Biblia ensefia estardn encantados en discutir las razones para hacer
todo lo que hacen. Esto no es solo un esfuerzo para convencerlo que estan en lo correcto — también es un
examen honesto de si mismos, asi que si usted trae un mejor entendimiento acerca de un asunto, ellos
cambiardn cuando su conocimiento de la verdad aumente. Una congregacién sana estara dispuesta a
cambiar colectivamente mientras aprenden acerca de sus errores. Por el contrario, quienes se muestren
excesivamente defensivos en cuanto al status quo y se resistan a su indagacion claramente estan poniendo
su practica actual por encima de su deseo por conseguir un mejor entendimiento de la Palabra de Dios.

Es esencial que interpongamos una advertencia aqui. Lo que es importante es la actitud de este grupo
hacia la autoridad de Cristo y las Escrituras. Hay cualquier cantidad de organizaciones religiosas e incluso
no religiosas que estan repletas de gente realmente buena, amigable. La fidelidad a la Palabra de Dios no
se mide solamente por la amabilidad. En realidad, el amor es esencial para la integridad del grupo; sin
embargo, el amor puede ser imitado en diferentes maneras. El verdadero amor mantiene la preocupacion
por la salvacion del alma visitante como el mas grande objetivo. Al mismo tiempo que franca y dura, la
predicacion del evangelio es a menudo vista por el mundo como critica y estrecha de mente, la peor forma
de desprecio y odio es demostrada por quienes no tienen mayor preocupacion por su alma que minimizar
las palabras esenciales para su salvacién. Tal cosa es hipocresia egoista. Mientras que no estamos
defendiendo las ofensas indebidas de los cristianos, estamos suplicando a quienes estan evaluando a
diferentes grupos a “No juzguéis segun las apariencias, sino juzgad con justo juicio”. (Jn. 7:24).

Una vez que usted se sienta comodo con la actitud de este grupo, es esencial que se convierta en parte
integral de ellos. (Heb. 10:25). Esto no es solo para obtener el alimento espiritual de ellos, sino que también
es su responsabilidad estimularlos al amor y a las buenas obras (Heb. 10:24). El paso final es asegurarse
de que este grupo permanezca fiel, lo que discutiremos més en la Seccién 8.4.

No hemos tratado con la posibilidad de que pueda ser extremadamente dificil, o incluso imposible,
encontrar un grupo fiel de cristianos para reunirse con ellos en su area geogréafica. Lo invitamos a
contactarnos y conseguir nuestra asistencia en este aspecto; sin embargo, debido a la naturaleza
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esencialmente autbnoma de las iglesias locales, no hay manera de asegurar que cualquier congregacion
dada est4 manteniendo su integridad y moviéndose en esa direccion de la mas grande madurez y fidelidad.
Esta determinacién debe ser hecha por el lector, y la seleccion del grupo con el que usted se asocie es su
responsabilidad. Recuerde, usted es victima de su entorno: “No erréis; las malas conversaciones
corrompen las buenas costumbres”. (1 Cor. 15:33). Sin embargo, la implicacion de esta afirmacion es que
usted tiene la habilidad para cambiar su entorno; de esta manera, “Salid de en medio de ellos, y apartaos”.
Estas son responsabilidades individuales, y quienes permitan a otros tomar esas decisiones por ellos no
estan teniendo cuidado de sus propias almas.

¢ Pero que va a hacer si no hay un grupo sano de cristianos con los que pueda asociarse? La respuesta es
simple: un grupo tiene que empezar en algun lugar. Asi, si no existe, inicielo. JesUs reconocié que la
naturaleza del reino de los cielos era tal que a menudo seria dificil de hallar. De esta manera, les dijo:
“Porque donde estan dos o tres congregados en mi nombre, alli estoy yo en medio de ellos”. (Mat. 18:20).
Aprendemos de muchos cristianos en el primer siglo que tenian “la iglesia de su casa”. (Vea Rom. 16:5; 1
Cor. 16:19; Col. 4:15; FIm. 2).

Reconocemos que esto podria parecer muy incomodo y deba ser dificil para quienes han dependido de la
organizacion denominacional para facilitar sus servicios religiosos desde el nacimiento hasta la muerte.
También fue dificil para Abraham, cuando fue llamado de la tierra de su padre para ir a una tierra que él no
conocia (Gén. 12:1-4). En realidad, Dios no hace acepcién de personas. Cuando dejamos lo que es familiar
y hacemos la voluntad de Dios, estamos mostrando la misma fe que Abraham tuvo. Observe lo que las
Escrituras dicen en referencia a este evento: “Porque ¢ qué dice la Escritura? Creyé Abraham a Dios, y le
fue contado por justicia”. (Rom. 4:3). Como con Abraham, nada menos que su fe completa en Dios le
preparara durante este periodo.

iPero usted lo cruzara! Le sugerimos que ponga el siguiente anuncio en el periddico local cerca de la
seccion religiosa: “Estamos buscando a otros con total respeto por la autoridad de Jesis como dada en el
Nuevo Testamento para establecer una nueva obra para el Sefior. Nos estamos reuniendo el Domingo por
la mafiana en...su direccion...a los interesados, por favor llamen a...su nimero telefénico”. Esto no pasara
desapercibido para los cristianos fieles que lo buscaran, ni pasard sin una respuesta congruente con la
providencia de Dios.

Una de las razones de que esta resulte una accion extrafia para la mayoria es debido al mal entendimiento
de la naturaleza de la iglesia de Sefior como organizada en esta tierra. Hemos resumido esta preocupacion
en la siguiente Seccién luego de que hablemos mas acerca de las tendencias de las organizaciones
religiosas y luego daremos por terminada esta disertacion.

8.3 LA NATURALEZA DE LAS IGLESIAS LOCALES.

El concepto de iglesia local como descrito en el Nuevo Testamento es diametralmente opuesto a lo que
vemos en las denominaciones. Esto produce una tremenda barrera en la comunicacion, puesto que cuando
usamos la palabra iglesia, provoca una imagen en la mente del oyente que es considerablemente diferente
de la que encontramos en el Nuevo Testamento.

Podriamos escribir un libro entero sobre este tema, viendo todos los usos de la palabra a través del Nuevo
Testamento, y comparandolos con todas las otras palabras que son usadas para describirla de manera
figurada: Reino, novia de Cristo, nacion santa, elegidos, sacerdocio, etc. Para mantener esta Seccion corta,
sin embargo, evitaremos este rigor y resumiremos. Esperamos, luego de que usted haya estudiado las
escrituras de las otras partes de este libro (en sus contextos) y haya continuado con sus propios estudios
privados, que entendera y apreciard la validez de las afirmaciones hechas en esta Seccién. Ademas, le
exhortariamos a releer todo el Nuevo Testamento, con especial énfasis en el libro de los Hechos y las
cartas (De Romanos a Judas) para asegurarse que las declaraciones vertidas aqui son validas.
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El concepto general de la iglesia del Sefior como sostenido por la mayoria de las denominaciones es que
consiste de una organizacién de Dios ordenada, sancionada, que esta ahi y que es tangible, tiene oficinas
corporativas, etc. La mayoria de las oficinas centrales de las denominaciones, y ciertamente la jerarquia de
la Iglesia Catélica Romana cumplen esta expectativa. Incluso aquellas organizaciones que estan fuera de la
tendencia denominacional — las enormes mega-iglesias con radio y TV — llenan esta expectativa para la
vasta mayoria de las personas. Se sienten muy comodos siendo parte de algo que es mucho mas grande
que ellos mismos.

El Unico problema con este concepto de la iglesia es se trata totalmente de una creacion del hombre.
Cuando Jesus fue confrontado con el asunto de definir en donde estaba su reino, respondié con algo que
sonaria muy confuso hoy: “Preguntado por los fariseos, cudndo habia de venir el reino de Dios, les
respondio y dijo: El reino de Dios no vendra con advertencia, ni dirdn: Helo aqui, o helo alli; porque he aqui
el reino de Dios esta entre vosotros”. (Luc. 17:20-21).

El reino, que es la iglesia del Sefior, no es algo a lo que usted se pueda afiliar. No existe en el Nuevo
Testamento el concepto de “ingresar a la iglesia”. Léalo todo y verifique esto (al igual que todo lo demas
gue esta siendo presentado aqui) — nunca hallara a nadie afiliandose a la iglesia. La razon es que la iglesia,
al menos esa parte que podemos ver (es decir, la iglesia local), no pre-existe a la conversion de cristianos.
Reconocemos que hay una iglesia universal que consiste de todos los salvos de todos los tiempos (Heb.
12:18-24). Sin embargo, esta nunca estd organizada en la tierra. Nunca hay una reunion de la iglesia
universal, ni tampoco un intento para organizar iglesias mas alla de la iglesia local. Esto solo puede ser
verificado por la lectura de todo el Nuevo Testamento — le exhortamos a jhacer justamente eso!

¢Asi que a donde nos lleva esto? Si la iglesia local no pre-existe a los cristianos, entonces, ¢,cémo se forma
una iglesia local? Lea todo el libro de los Hechos y vera que era la simiente de la Palabra de Dios (vea
también Mat. 13:1-23) que era plantada. Cuando esa palabra era creida, los que eran bautizados llegaban
a ser cristianos y Unicamente cristianos. Viendo su causa comun, y el hecho de que Dios habia ordenado la
iglesia local tanto para evangelizar (Mat. 28:18-19) como para mantener su salvacién (Heb. 10:24-25), se
organizaron como determinado por la autoridad de Cristo a través de los apostoles (por ejemplo, vea 1 Tim.
3y Tito 1).

El punto es que no hubo ninguna autoridad de hombre sobre esta tierra que ordenara o sancionara una
iglesia dada. Esto es abundantemente claro con una revision a Gal. 1 y 2, en donde el apéstol Pablo esta
tratando de demostrar este punto. La autoridad de Pablo no tuvo su origen en Jerusalén o Roma - jvino
directamente de Cristo! Las denominaciones comprometen esta gran verdad poniendo sus organizaciones
entre el hombre y su Dios — entre una congregacion y su Sefior. Es completamente ajeno a la santa
Palabra de Dios y no hace otra cosa que crear un elemento disuasorio a la fidelidad de uno.

Asi, una iglesia debe ser formada desde el fondo hacia arriba — no puede ser impuesta de arriba abajo.
Cuando un grupo fiel de cristianos se asocian juntos como Dios ordend en el Nuevo Testamento, esto es
exactamente lo que Dios espera. Sucede en obediencia a su Palabra, y solo en obediencia a su Palabra.
Absolutamente ninguna organizacion de hombres necesita estar involucrada; de hecho, si tal organizacion
es requerida de acuerdo a la doctrina de alguna iglesia, no se ajusta al patron de la Escritura — viola la
Palabra de Dios. (2 Jn. 9).

La naturaleza abajo-arriba de la iglesia local encaja exactamente en el patron. Considere Heb. 8:7-13, que
esencialmente dice que la iglesia del Sefior estard compuesta de creyentes y solo creyentes. Esto no
puede ser dicho de las organizaciones religiosas verticalistas denominacionalmente organizadas. Sabemos
gue estas organizaciones fomentan todo tipo de corrupcién a interior. Por otra parte, cuando una iglesia
local es formada por la colaboracién de aquellos cuyo solo intento es restaurar la doctrina y practica como
dada en el Nuevo Testamento, esta iglesia tiene que ser sana. [Sana implica el intento de hacer todo lo que
el Nuevo Testamento ensefia y nada mas, no implica la perfeccidn en este aspecto].
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Ahora, muchos se quedaran perplejos por tal estructura organizacional tan poco rigida, y reclamaran que
es imposible. Incluso cuando la vean en accion, pretenderdn que hay alguna organizacién global. No
pueden ni siquiera aceptarlo cuando la ven en realidad.

La prueba estd en una directa observacion de la realidad. Hay grupos como este, organizados
independientemente en todo el mundo, sin ninguna autoridad centralizada de hombres. No tienen otra cosa
en comun que el gue han aceptado la Palabra de Dios como siendo la autoridad final en todas las cosas.
Aun sus practicas en cuanto a la adoracién, obra y ensefianza estan en muchos casos tan uniformes como
las de muchas denominaciones que imponen la consistencia de arriba abajo [verticalista]. Esto prueba que
no solo puede funcionar, sino que jesta funcionando!

Si usted me pide que le diga cual religion organizada es ésta, yo solo le puedo decir que es la iglesia de la
gue usted lee en el Nuevo Testamento. Si yo intentara agrupar todas estas juntas y darles un nombre, seria
tan culpable de sectario como cualquiera de las denominaciones lo han sido. La carga de probar recae en
usted, el lector, para encontrar la organizaciébn que es sana y haciendo la voluntad de Dios — 0 mas,
formarla usted mismo. Al mismo tiempo que yo debiera ser capaz de sefialarle la direccién correcta si
tuviera algun conocimiento de su localizacion geografica, no es mi trabajo verificar la doctrina y practica de
cada congregacion local. Ese trabajo es suyo. Todo lo que le estoy presentando es que no solo es posible,
es una realidad en muchas ciudades de los Estados Unidos y muchos paises alrededor del mundo.

Como una prueba final de este proceso de esfuerzo individual hacia la determinacion de la verdad,
considere la principal razén de que la Iglesia Catélica Romana y las denominaciones sean capaces de
apuntar tan gran numero de seguidores simultaneamente. ¢(No es porque han unido a todas sus
congregaciones bajo una jerarquia comun? Asi que, cuando la jerarquia va mal, asi va toda la
denominacion. Y esta caida es inevitable: “Pero hubo también falsos profetas entre el pueblo, como habra
entre vosotros falsos maestros, que introduciran encubiertamente herejias destructoras, y aun negaran al
Seflor que los rescatd, atrayendo sobre si mismos destruccion repentina. Y muchos seguirdn sus
disoluciones, por causa de los cuales el camino de la verdad sera blasfemado, y por avaricia haran
mercaderia de vosotros con palabras fingidas. Sobre los tales ya de largo tiempo la condenacion no se
tarda, y su perdicion no se duerme”. (2 Ped. 2:1-3).

Si usted ha leido esto hasta aqui, estamos convencidos que ve que esto aplica al liderazgo de las
denominaciones hoy. Ignorando el plan de Dios para la organizacion independiente de las iglesias locales,
han llevado a sus miembros a creer todo tipo de mitos, siendo los siete dados en este libro solo el principio.
En realidad, tienen a sus seguidores pensando que la iglesia del Sefior es como una monstruosa
abominacién, con mdltiples cuerpos, multiples cabezas, y a Dios como siendo el autor de tal confusion.
¢, Quién puede creerlo?

La solucién es tan simple — tan simple como cortar de tajo las tradiciones de los hombres y regresar a la
Palabra de Dios para toda ensefianza, toda obra, toda practica, y toda adoracion.

Muchos miembros de las denominaciones han sido ensefiados por sus familiares, amigos, lideres religiosos
y sefiuelos populares que esto es imposible. En verdad, si esto fuera imposible no habria congregaciones
locales, bajo ninguna circunstancia, que han, en la mas absoluta realidad, abandonado toda filiacién
denominacional, todos lo credos, y todas la tradiciones de los hombres y se han dedicado a la sola practica
y ensefianza de lo que la Biblia estipula para nosotros hoy. Pero hay cientos si no es que miles de tales
grupos por todo este pais y el mundo. Esto prueba que la imposibilidad de la unidad en torno a la Palabra
de Dios es un mito. El hecho de que es posible, y el hecho de que tal cosa nos es mandada (1 Cor. 1:10,
etc.) hace de la restauracion de la iglesia del Sefior un mandamiento para nosotros hoy. Asi, cualquier falla
de nuestra parte en el intento de restaurar la iglesia del Sefior es pecado.

Como una prueba adicional de la validez de este reclamo, considere el hecho de que estas congregaciones
(iglesias locales) no tienen ninguna organizacion mas alla de sus propios ancianos y diaconos. Esto es,
cada una es autbnoma y libre para predicar, ensefiar y practicar su religion como lo consideren adecuado.

127



Esta es la esencia del libre albedrio. Nada ata a un individuo a una congregacion dada — cada uno es libre
de ir y venir como su conciencia le dicte. Ademas, y mas importante, no hay absolutamente ningin credo o
doctrina aparte de la Biblia misma. Y sin embargo, las practicas, adoracidén y ensefianzas de esas iglesias
no varian significativamente de una congregacion a la siguiente. Puedo ir a mitad del camino por el mundo,
hallar una auténtica congregacion segun la Palabra de Dios, y estaré adorando y teniendo comunioén con
ellos en toda manera posible. Esto, a pesar del hecho de que podemos no tener conocidos comunes, y
nunca haber leido ninguna literatura en comudn excepto la Biblia misma.

Esta evidencia va en contra de quienes ensefian y honestamente creen que tal cosa es imposible. Que la
gente con ninguna cosa en comun salvo su creencia compartida en la Palabra de Dios tuviera tal unidad de
creencia desafia totalmente la explicacién si no fuera ordenada por Dios. Esta es la manera en que Dios
quiere que su pueblo sea organizado. Es dada en el Nuevo Testamento. “¢,Como lo sé? La Biblia dice asi”.

8.4 REVIRTIENDO LA TENDENCIA.

Esto no significa que las iglesias locales sean perfectas. No lo son. Estdn compuestas de hombres y
mujeres, y por lo tanto tienen todas las debilidades de hombres y mujeres. Comenten errores y a menudo
se descarrian de la Palabra de Dios. Sin embargo, mientras tengan la Palabra de Dios como su Unica base
de unidad y autoridad, se tornaran a ella cuando sus fallas les sean mostradas. En realidad, esta es la
mejor base para determinar la comunién: “Cualquiera que se extravia, y no persevera en la doctrina de
Cristo, no tiene a Dios; el que persevera en la doctrina de Cristo, ése si tiene al Padre y al Hijo. Si alguno
viene a vosotros, y no trae esta doctrina, no lo recibais en casa, ni le digais: jBienvenido! Porque el que le
dice: jBienvenido! participa en sus malas obras”. (2 Jn. 9-11).

Hay una tendencia dentro de estas iglesias a desviarse de la Palabra de Dios. Esta no es ninguna sorpresa
para los estudiantes de la Biblia. Muchas, si no es que la mayoria de las iglesias a las que se dirige el
Nuevo Testamento tenian este mismo problema. Lea toda la Primera Carta de Pablo a los Corintios.
Hemos citado las advertencias con respecto a los falsos maestros una y otra vez. Mientras las iglesias
estén constituidas de gente, tendran sus problemas.

¢Es esto evidencia de que la Palabra de Dios no es suficiente y que debemos aceptar el modelo
denominacional? jAbsolutamente NO! Considere Rom. 3:1-3 que discute el hecho de que los judios del
tiempo de JesUs tenian la ventaja de las Escrituras a pesar de que no las habian observado
apropiadamente: “¢Qué ventaja tiene, pues, el judio? (O de qué aprovecha la circuncision? Mucho, en
todas maneras. Primero, ciertamente, que les ha sido confiada la palabra de Dios. ¢Pues qué, si algunos
de ellos han sido incrédulos? ¢ Su incredulidad habra hecho nula la fidelidad de Dios? De ninguna manera;
antes bien sea Dios veraz, y todo hombre mentiroso; como esta escrito: Para que seas justificado en tus
palabras, Y venzas cuando fueres juzgado”. El punto es que usted no puede juzgar la verdad por quienes
reclaman tenerla o incluso por quienes procuran fielmente observarla. Los hombres lo defraudaran siempre.

Admitiré que los péarrafos anteriores pueden sonar contradictorios. Primero dijimos que la uniformidad de
las iglesias que se dedican a seguir solo la Palabra de Dios es evidencia de que el patron biblico puede ser
conseguido. Luego indicamos que esas mismas iglesias tienen la tendencia a desviarse de la Palabra de
Dios. ¢ Como pueden ser rectificadas estas dos afirmaciones? Muy simple, debemos darnos cuenta que las
iglesias, como la gente, no son uniformes en su madurez. El hecho de que una persona logre un grado de
rectitud prueba que este grado de rectitud puede ser obtenido. El hecho de que la misma persona caiga en
pecado no niega la primera prueba.

La madurez espiritual de una iglesia, por supuesto, depende totalmente de la madurez espiritual de sus
miembros. Ninguna iglesia se encuentra estatica. Normalmente una iglesia se forma primero de un grupo
pequefio y dedicado de individuos insatisfechos con su organizacion religiosa actual. Pueden haber
intentado por afios convencer de la verdad a los de su propia organizacién. Finalmente, convencidos de
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gue sus esfuerzos no estan dando frutos, obedecen el mandamiento de “Salid de en medio de ellos, y
apartaos, dice el Sefior, Y no toquéis lo inmundo; Y yo os recibiré”. (2 Cor. 6:17).

Estos individuos buscan y encuentran a otros que comparten el mismo deseo para fundamentar su religion
solamente en la Palabra de Dios. Como tales, estan altamente bendecidos en sus esfuerzos para cumplir
con la gran comision del Sefior. La pequefia iglesia de dos o tres se incrementa a diez o veinte. Al paso de
una generacion pueden crecer hasta en cientos.

Esta es la parte delicada, porque aqui hemos reproducido exactamente o a la iglesia de Corinto, 0 a la
iglesia de Esmirna (vea Ap. 2:8-11) — una estaba en camino hacia la destruccion, y la otra siguiendo el
rumbo y obviamente creciendo en espiritualidad. Ciertamente las mismas condiciones pueden existir en
cualquier iglesia hoy. Esta es la raz6n de que no podamos apostar nuestra salvacién a un nombre o grupo.
Porque, el mismo grupo puede ser removido de la gracia por Dios mismo. La responsabilidad para revertir
la tendencia a alejarse de Dios recae sobre cada uno de nosotros, como indicada por la advertencia dictada
a la iglesia en Efeso: “Recuerda, por tanto, de donde has caido, y arrepiéntete, y haz las primeras obras;
pues si no, vendré pronto a ti, y quitaré tu candelero de su lugar, si no te hubieres arrepentido”. (Ap. 2:5).

8.5 ALGUNAS IDEAS FINALES.

Necesitamos concluir justo donde empezamos: con un llamamiento a la autoridad de la Palabra de Dios.
Estas cosas son irrelevantes si usted aun siente que la Biblia no puede ser entendida, o que no puede ser
interpretada de la misma manera, 0 que no es la Ultima y absoluta autoridad por la que Dios se ha
comunicado con nosotros. Sin embargo, si usted esta convencido de que Dios nos ha dado su Palabra para
“prepararnos enteramente para toda buena obra”, entonces esta obligado a abandonar el sistema de mitos
propagado por el denominacionalismo y encontrar a otros que tienen la misma fe que usted tiene — una fe
gue sea suficiente para capacitarnos a ser como Abraham, que, “...siendo llamado, obedecié para salir al
lugar que habia de recibir como herencia; y salié sin saber a donde iba”. (Heb. 11:8).

En realidad, la decisién de abandonar al ambiente religioso de toda la vida es un salto que requiere tanta fe
como la que tuvo Abraham. Dios no hace acepcion de personas; espera que rechacemos el pecado,
incluso si todos nuestros amigos y parientes estén inmersos en ello. Pero antes de que empiece a
compadecerse de usted mismo, escuche las palabras de Jesus:

“Respondié Jesus y dijo: De cierto os digo que no hay ninguno que haya dejado casa, o hermanos, o
hermanas, o padre, 0 madre, o mujer, o hijos, o tierras, por causa de mi y del evangelio, que no reciba cien
veces mas ahora en este tiempo; casas, hermanos, hermanas, madres, hijos, y tierras, con persecuciones; y
en el siglo venidero la vida eterna”. (Mar. 10:29-30).

De esto usted puede ver que la salvacion es un asunto de fe y no de obras. Porque, incluso en esta tierra si
recibimos cien veces mas de lo que sacrificamos, ¢como puede alguien pensar en la posibilidad de que la
merecemos? Pero la implicacion adicional de este versiculo es que, generalmente, tendremos que
abandonar muchas de las cosas que tenemos en gran estima si, a decir verdad, no son congruentes con
nuestro seguimiento de Jesus.

Asi que, ¢a donde nos lleva esto? Nuestra relacion con Dios debe venir primero. Absolutamente nada debe
de interferirnos de este servicio. Esta es la razén de que Jesus dijera: “Porque donde estan dos o tres
congregados en mi nombre, alli estoy yo en medio de ellos”. (Mat. 18:20). Si queremos a JesUs entre
nosotros, hagamos todo en su nombre, lo que quiere decir por su autoridad. Si esto significa que somos
solo dos o tres, que asi sea. Pero reconozcamos lo siguiente también: “Porque donde estan dos o tres mil
congregados en cualquier otro nombre, alli no estaré yo en medio de ellos”.

El Autor de este Documento es David Brown
dbrown@cs.ua.edu.
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